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. I. Ristorik.

I den gamla landslagens konungabalk *) stir stad-
gadt: »Nu er tll konungs riket swerike konunger weeliande
och ey wrffuandey. Denna grundsats, att Sverge skulle
vara ett valrike, gilde &dnnu pd den tid, di Gustaf I
upphojdes pa tronen; men ett bland de stora mal, hvar-
till denne konung stréifvade, och hvarigenom han grund-
lade ett nytt tidehvarf for sitt rike, var dfven brytan-
det. med denna frin medeltiden stammande grundsats,
hvilket skulle ske genom en lag om kronans érftlichet
mom hans #tt. Hans strifvande krontes med framgéng,
dé stinderna pa Vesterds riksdag 13 januari 1544 an-
togo den s. k. arffireningen. Redan 1526, di ridet upp-
manade konungen att vilja en gemal, hade det gifvit en
forsikring, att, om han finge soner, skulle den &ldste
blifva hans eftertridare, om han dértill vore »bekvimy, i
annat fall nagon af de ofriga. Och pé ett mote i Orebro
1540, dir ridet, den foérndmsta adeln och nagra af bisko-
parne voro forsamlade, hade konungen framfort sina so-
ner Erik och Johan och latit de nérvarande erkiinna
dem sdsom ritte arfvingar till Sverges krona. Men
lingre én till ett erkéimnande af desse tvii konungens
soner kom det denna géngen icke; nigon bestimd for
hela konung Gustafs étt gillande arfsfoljd var ej fast-
stiild, och det nimda erkdnnandet var ej gjordt af fol-
ket, utan endast af de store. Folkets samtycke gafs,
och nyssnimda utstrickning af #rftligheten tillkom, di
stinderna besloto arfforeningen. Det heter i denma:

1) Kap. IIL
Berger: Om Arfsritten. 1
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veffter thet man aff the gambles Exempler och Gérnin-
gar nogh uppi alla sijdher seedt, lirdt och férnummit
haffuer, hwar uthaff the jimmerligce och skadelige twe-
driichter, oeenigheter, Landz och Rijkers forderff til
thet miste afkommet och uthitindt dr, nembligen uthi
Regimentzens eller Offuerhetens twedriichtige uthwi-
lielse, som #r egenom oordentligit och partiskt kéhr
och waal, s4 att then eena. wil haffua then och then
andra then, eller och niir then ritta Linien, byrden eller
succession icke achtes eller effterfolgt bliffuer: och ather
igen, hwar uthaff och hwar medh inbordes fred, eendrich-
tigheet och wilfirdh ther emoot uprittet och anstifftet
bliffuer, thet skeer nir i sddana kihr och waal (effter
Gudz skickelse och forsyn) the stadgar, Liagh och then
ritta byrdz och blodz Linia naturligen folies»'); darfor,
da konung Gustaf »sdsom een naturligh effter Linien til
Sweriges Crona een Arffkonung, och eliest 6ffuer Rijket
uthwaldh, hyllet, uthférseedh och stadfist Konung &r» %),
och han gjort detta konungarike si stora vilgérningar,
storre dn af nigon konung efter dess forsta fundation
gjorda édro, antaga stinderna konung Gustafs »Lijfferff-
herskaffter, fodde och ofédde» sisom »Sweriges Crones
och Rijkes Arffuingar» ?. De aberopa »then Orebroiske
forseglade och aff Rijksens Réhd besworne och gjorde
Recess» ) och utveckla omsténdligt, hurusom efter konung
Gustafs dod kronan skulle o6fvergd till hertig Erik och
hans linie, samt i hindelse af dennas utgang till hertig
Johans och derefter till hertig Magni linie, alt med 1akt-
tagande af hvad man kallar agnatisk arfsritt, d. v. s. en-
dast p&4 mén o6fvergiende och genom mén férmedlad arfs-
ritt. Om alla dessa tre grenmar skulle utds, skulle kro-

1) Stiernman. Alla Riksdagars och Motens Besluth samt Arfforenin-
gar, Regementsformer ete. I. 176.

2) Stiernman a. st. I. 178.

3) Stiernman a. st. I 179.
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nan o6fvergd till den nirmaste arfvingen af manslinien.
Och lofva och sviirja stinderna, att »si linge Konung
Gustaffs wér allernddigste Herres Konungzlige Mankons
Sldchte warer, them for wére riitte naturlige Konungar,
Furster och Herrer, ifrdn Linie eller Slechte och til Li-
nie eller Slechte, sisom i thenna Hyldningh foérmélt &r,
at hollay *). Den arfsriitt, som nu stadgades, var silunda
en lineal och agnatisk arfsritt i dess enklaste form. Om
forlust af arfsritten i vissa héindelser, som i senare arfs-
lagar spelar en si vigtig rol, var ej nigot tal; utan
skulle den faststilda arfsordningen ovilkorligen gilla utan
niagra forbehéll, dessa mitte nu bestd i stadganden om
arfsrittans forlust, om arffurstarne gifte sig med privat-
personer, om de afféllo frin rikets religion, eller annat
dylikt,

P& 1560 ars riksdag stadfistades arfforeningen, och
négra manader direfter tilltridde Erik 1 enlighet med
densamma konungadomet. Hans eftertridare blef brodren
Johan, men icke efter arfféreningen, utan genom en stats-
hvilfning och standernas val. Vid riksdagen 1569, da
Erik uppsades tro och lydnad, och detta val skeddde,
utfirdades en statshandling, som innehdller »Sann och
ritbmitig orsaak, hwarforey Johan, Karl, alla menige rik- -
sens rdd och de férndmsta stinder »haffue domdt Ericum
aff thet nampnet then fiortonde, fordom Swerigis Ko-
nung, sampt hans afféde ifr4& Swerigis Crone och all
thes rettigheet til ewig tijd» 2). I denna handling forkla-
ras bland annat: »Til thet fierde och tiugunde Haffuer
ock Konung Erich emoot all lofligh, Kongligh och Furst-
ligh bruk, icke allenest sigh och sitt Konglige stind til
Fornedring, uthan ock sine hége forwanter och slecht,
och hele Swerigis Rike til stérste skam och blygd, ta-

1) Stiernman, a. st. I. 182.
2) Stiernman, a. st. 1. 286.
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git sigh sijn frille, then een ringe Landzknechtz eller
Stockeknectz dotter ér, til echte Hustro, och latit henne
krone til Swerigis Rikis Drotning, Och haffuer ther medh
bespottet och forachtet alle hége Potentater och Furst-
lige personer, S ock sijn eigen faderlige herkumpst, och
Swerigis Rikes Herskap och Adely, hvarjamte tilligges:
yHan wille ock medh samme sijn skendelige gifftermal
komme sine broder ifrd Swerigis Rikis Succession, och
at hans hans barn allenest skulle bliffue widh Regemen-
tety ). Nagot forbud fanns emellertid icke for konung
att gifta sig med ofrilse kvinna, lit vara af den ligsta
bord; och ndgon forlust af arfsrédtt till riket for son,
fodd 1 ett dylikt dktenskap, fanns ej i arfféreningen stad-
gad. Tvéartom hade stinderna vid 1565 &rs riksdag for-
sikrat tronfoljden at Eriks manliga afféda, vare sig han
formilde sig med frammande furstedotter, eller det skedde
yher innan Rijkes, anten uthi Grefwe, Frijherres, Ridde-
res, Adels eller och annat Standh» *); och blef denna
forsdkran p& 1566 ars riksdag fornyad samt ndgot all-
ménnare affattad, sd att konungen nu kunde vilja sin
gemdl yher inen, heller utan landz ), af hvad stind det
vara md. Den mot lagen och dessa riksdagsbeslut stri-
dande ésigt, som dock fanns hos de styrande i denna salk,
gjorde sig gillande i den af riksdagen 1582, samtykta
stadgan om konungslig och furstlig rittighet dfver fursten-
dimen, hvari lises, att »ingen af dhenne Konungzlige
stamm eller Linie har uthi Rijket’ skall wara effterlatet,
" att taga sig nagon ofrilses Person till dchta Maka for
Drottning eller Furstinna, si frampt then thet gbr icke
will hafwe forwarkat den arfzriitt, som honom uthi nigon
métto till Chronan borde wara forbehélleny *). Det var

1) Stiernman, a. st. I. 307.
2) Stiernman, a. st. 1. 264, 265.
4) Stiernman, a. st. 1. 272,
1) Stiernman, a, st. I. 356, 357.
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salunda endast giftermdl med ofrilse kvinna, som var
otillitet; adelns déttrar ansdgos icke oviirdiga aft varda
medlemmar af konungahuset, sisom Johan sjilf négra ar
héirefter visade, d& han férmélde sig med Gunnilla Bjelke,
riksraddet Johan Bjelkes dotter *). Gunnila Bjelke blef
emellertid den sista svenska drottning af privatfamilj.
Det var dock aldrig fore 1809 i lag foreskrifvet, att fur-
starne skulle soka sina gemdler fran regerande furste-
hus eller dem jambérdiga familjer; man kan till och med,
om man stringt héller sig till ordalagen i 1582 drs
stadga, som ju endast angd Vasaitten (»dhenne Konungz-
lige stamm eller Liniey), pasté, att det ej var de féljande
konungaéit’rernd féormenadt att genom giftermal férbinda
sig dfven med ofrilse sligter.

Pa riksdagen 1590, da de misstinkte mdshelrarue
infor stinderna anklagades for stémplingar mot arffore-
ningen m. m., blef i sammanhang med stéindernas utta-
.lande i detta mél en ny arjforening beslutad. Den utgér
hufvudsakligen en férnyelse af den gamla. Manga ar,
sdges 1 densamma, hade forlupit sedan arfrikets grun-
dande och dess bekriftande pa 1560 ars riksdag, och for-
fdderna af rikets rad, ridderskapet och adeln, som dé
lefde, vore mesta parten genom déden affallne; diirfor,
pd det alla rikets undersatar och innebyggare, som nu
lefde, métte ock veta, hvad af dem handlats och beslu-
tats om arfforeningen och hyllningen, sa vore alla sadana
handlingar pé nytt af sjilfva hufvaudbrefven forelidsta och
af’ trycket meddelade. Och alldenstund de framlidne for-
fiaderna hade bdde for sig och alla deras efterkommande
uppréttat arfforeningen och dirmed i tid velat forekomma
och afvirja all den tvedrigt och oenighet och alt for-
dirf, hvaruti detta rike ofta fér konungavalets skull kom-

1) I Erik Sparres skrift »Pro rege, lege et grege» af 1582 samt
de likaledes af honom forfattade »Kalmare stadgar om bigge rikenas
styrelse» af 1587 forfiktas adelns jimbordighet med konungahuset.
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mit, »sdsom och Sweriges Lagh medhgifwer, att Konge
Sonner skolle hilst willies och tages till Rijksens Rege-
ringh» ), s hade sténderna férdenskull velat nimda afhyll-
ning och férening nu pi nytt igen af egen fri vilja bekréfta
och stadfiista. Stinderna &beropa séledes éfven landsla-
gens foreskrifter om konungavalet, som ju dock stéiden
bestimdaste strid mot arfforeningens grundsatser, om ock,
hvarom stiinderna erinra, i1 landslagen var férordnadt, att
vid valet hilst konungasoner skulle komma i &tanke *).
1590 &rs arfférening ér, som sagdt, en fornyelse af
den gamla af 1544. FBn nyhet édr dock att anméirka i
den nya arfforeningen, ndmligen arfsréitt pd kvinnolinien,
som nu for forsta gidngen foreskrifves, dock endast for
det fall, att hela manslinien &r utgingen. Foér denna
hindelse var stadgadt, att den prinsessa, »som d& &lst och
oférsedd ®) éry, skulle vara rikets drottning, och att &t
henne af stinderna skulle viljas en gemadl, dock ej utan
hennes eget bifall »och besynnerlig alldrigh négen af.
thet Folck, Rijke eller Landh, som oss Swenske férhafwe
eller forachte, eller och effter Sweriges Rijkes skade och
forderf, s& och undergéng, statt, trachtet, trincktet och
astundet hafwe, uthan heller och besynnerlic nigen af
det Furstelige huus udi Tyskland, som hir ifrd Swerige
af hogloflich Konung Gostaf hafwer theres hirkomsty.
Den motivering, som anféres for stadgandet af denna
kvinnokénets arfsritt, dr rédtt mirklic. Utom &beropan-

1) Stiernman a. st. I. 380. Se landslagens konungabalk kap.I§ 1.

2) P4 regeringens forslag vid 1566 d&rs riksdag, att 1 sammanhang
med utgifvandet frin trycket af landslagen den artikel, som férmaler, att
Sverge dir ett valrike, mdtte #ndras, hade stinderna svarat att forslaget
syntes dem godt, och att »then Artikell, att Swerige #r ett Wahl-Rijke
och icke Arf-Rijke, métte exploderas, uthséttias, casseras och till intet
gioras, sisom samme Artikell och her medh skall platt om intet gjort wara»
(Stiernman, a. st. I. 273); och nidr Karl IX 1609 lit utgitva landslagen,
hade han i sin stadfistelse af densamma (1608) undantagit kyrkobalkeun
och bestimmelsen, att Sverge skulle vara ett valrike.

3) = ogift.
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det af de stora vilgdrningar, konungen gjort hela ri-
ket och alla dess innebyggare, framhélles sisom det af-
gorande skilet, att »Kongl. Maytt udi sitt Kongl. Rege-
ments begynnelse formeeret och férocket ware Adelige
Privilegier eller frijheeter med minge nyttige och néd-
torfftige Artickler, sdsom och elliest méngen med godz
och egendom férlindt och begofwet, och mere udi sitt
Konglige Regementz tijdh, 4n nigen Konungh till férende,
Adelen uthi mange motto forbéttradt och mycket forocket,
ther af wéare effterkommende, sd wil som wij, altijdh
hafwe nytte och gagn uthaf, och orsak sigh ther af glidie,
och therfére ware tacksammey» *). Den kvinliga arfsrit-
ten medgafs sdlunda af tacksamhet fér konung Johans
ir 1569 utfirdade adliga privilegier och andra adeln
forunnade férméner, liksom dessa privilegier pa sin tid
af konungen utfirdades synnerligen dérfor, att adeln vil-
villigt samtykt, att Sverges rike mé vara och blifva ett
arfrike.

1590 4&rs arfforening blef ej synnerligen gammal.
Sigismund hade 1592 i 6fverensstéimmelse med densamma
eftertridt sin fader; han hade efter hiftiga strider, hvar-
for hir ej kan redogoras, af stinderna pd 1599 ars riks-
dag 1 Stockholm blifvit afsatt, och hela hans &tt pa Lin-
kopings riksdag édret dirpd; kronan hade bade vid denna
och vid den féljande riksdagen i Stockholm 1602 blifvit
erbjuden regenten hertig Karl med forbigaende af Sigis-
munds broder Johan, som var den laglige arfvingen, men
hertigen hade ej velat mottaga konunganamnet, — da ge-
nom en ny arfforening i Norrkoping af &r 1604 arfsritten
inom Vasahuset dter blef stadgad och bestimd. Kronan fér-
klarades fistad vid Karl IX och hans hus. Direfter foljde
ndrmast 1 ordningen hertig Johan, som négra veckor
fore stindernas antagande af arfféreningen hade »sigh

1) Stiernman, a. st. I. 384,
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forklarat, at han ingalunde wil, antingen nu eller 1 fram-
tijdhen leggie sigh op emoot thet som uthi Linképing
hafwer warit beslutety ), d. v. s. afstatt all rétt till riket
fore utgangen af sin farbroders linie. Skulle éfven her-
tig Johans linie utd, s& skulle samma stadgande, som
1590 gjordes om kvinnoliniens arfsritt, trida 1 kraft, och
sdlunda den prinsessa, som var ildst och oférsedd, er-
kédnnas som drottning. Om hennes giftermal upprepas
1590 ars stadgande, dock med tilligg af forbud fér henne
att ingd édktenskap med den ysom éir aff nigon wilfarande
falsk  och Affgudisk Religion, och medh oss uthi Religi-
onen icke dr eensy, hvarjimte sdsom henne passande ge-
mal anféres ej blott tysk furste af Gustaf Ls &tt, sdsom
1 1590 ars arfforening, utan édfven »infédd Swensk Man,
som Rijket kan wara nyttigh, och henne behagelighy ®).
Denna arfsréitt pa kvinnolinien siga sig stinderna hafva
faststilt, emedan de af historierna férnummit, hvilken
skada, fordarf och oenighet pligar folja af éfverhetens
tvedrigtica utviljelse, hvaremot simja och endrigt pla-
gar 1dda, dd den ritta bords- och blodslinien foljes ®).

Epok 1 successionsrittens historiska utveckling bil-
dar 1604 ars arfférening, icke genom de nu ur densam-
ma anforda bestimmelser, utan genom de férbehall och
vilkor, som dir for forsta géngen uppstillas, att af arf-
furste iakttagas for bevarandet af arfsriitten. Dessa nya
grundsatser voro frukter af den erfarenhet, som Sigis-
munds olyckliga regering lemmat, och dmmade att for
framtiden férekomma sddan séndring och tvedrigt, hvar-
med riket d& varit hemsokt, och att gifva ékad fasthet

1) Stiernman, a. st. I. 569. Han hade emellertid &nnu icke ens
fylt 15 dr. Fodd 18 April 1589, holl han sin »oration» om arfs-
rittens forsakande 6 Mars 1604.

2) Stiernman, a. st. I. 573, 574.

3) Ordalagen aro nistan desamma, som i 1544 drs arfférening
begagnas, d& sténderna utveckla, hvarfor arfriket &r att foredraga fram-
for valriket (se ofvan s. 2 ).
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och styrka 4t det protestantiska och fosterlindska ko-
nungadémet. Dessa grundsatser finnas till stérre delen,
om ock i fordndrad form, kvar i vir nu gillande rétt,
hvilket ér ett ytterligare skil att fullstindigt framstélla
de i sig sjalfva vigtiga bestdmmelser, som nu gjordes.
De voro fyra. Forst siges: »effter alt thet buller och
oredhe, krijg och érlig, sd och skilachtigheet som wij nu
hafwe, hafwer sigh mist ther utaff fororsakat, at Konun-
gen 1 Paland hafwer warit med Rijksens Sténder uthi
Religionen oeens, och twert emoot sin Fadherfaders Te-
stamente fallit ifrén wér Christelighe Religion, och we-
dertagit Pawens Affgudiske lira. Therfore sé hafwe wij
oss samsatt, forbundet, forknippat och férenat, at wij
effter thenne dagh ingen til then konunglighe Regering
wele taga och annamma, som icke dr medh oss uthi war
Christelige Religion eens», hvarfor arffurste, som affaller
frém den evangeliska ldran yskal hafwa sin Arffzritt alde-
les forwirkat,som han elliest effter thenne oprittade Arf-
foreningen njute bordey *). I sammanhang med denna be-
stdimmelse om arffurstarnes egen religion foreskrifves for
det andra: »Theslijkes sa skole wire Arffurster, widh samme
Arffzritzforbrytelse, icke tage sigh Hustruer som ére aff
nigon wilfarande falsk Religion, och annan éin then som
nu bemilt dr» ?). Den tredje bestimmelsen, hvars édnda-
mal var att forhindra, det arffurstarne mginge for riket
skadliga dktenskap, inneholl forbud for dem att »inlate
sich 1 ndgot Gifftermal, medh mindre én Rijksens Stén-
der idr ther om forst witterligit, om the kunne profwe,
at thet #r theras F: N: och heele Rijket gagneligity®).
Vidare stadgades for det fjirde, att »ingen aff Arffur-
sterne skal komma til then Konunglige Regering, som widh
ett annat Konungarijke tagit hafwer, Sisom och icke
Leller ndghon Arff-Konung hafwa macht widh andre
Land och Konungarijke taghe, medh mindre han altijdh

DS Stiernman, a. st. I. 574,575, 2) 1. 575.
Berger: Om Arfsritten, 2
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wil uthi Swerige boendes blifwe» *). Meningen med
detta stadgande torde bora fattas sd, att dels arffurste ej
kan blifva, och dels konung ej fortfararande vara konung,
om de mottaga annat land och dir taga sitt regerings-
site. Det uppstilda vilkoret om stindigt hemvist i Sverge
synes oss nidmligen boéra forstads édfven om arffurstar,
ehuru ordstillningen icke med nédvéindighet bjuder detta,
utan stadgandet om arffurstar kunde s tolkas, att de
ovilkorligen férlorade arfsritt till riket, s& snart de tagit
mot ett frammande land.

Pa grund af denna arfforening besteg Gustaf II
Adolf sin faders tron ?), och vid hans déd édrfdes kronan
for forsta (och dfven den enda) géngen pd kvinnolinien.
Kristinas arfsritt hade under Gustaf Adolfs lifstid pé
1627 ars senare riksdag i Stockholm blifvit af stinderna
bekriftad ®); hennes ritt blef ytterligare stadfistad péa
1633 och 1634 ars riksdagar samt vidare 1 1634 &rs R.
F., 1 hvars § 2 sdsom lagar for successionen aberopas
1544 och 1604 &rs arfféreningar. I punkten 1 af 1634
ars riksdagsbeslut framhalles, hurusom Sverges krona och
dess konungsliga hoghet otvetydigt tillhor Kristina si-
som Gustaf Adolfs enda dotter och sdsom ftillika ogift,
och att »hwarken Konung Sigismundi Barn och affédhe,
eller nigon annan inlendsk eller uthlinsk hafwer ther
nigot at tala uppd» *), hvarmed syftas pd de ansprék,
som kunde niras af det pfalziska huset. Nagra berit-
tigade ansprék kunde detta hus ej dberopa, hvarken nu
eller framdeles, ty arfsritten kunde enligt arfforeningens

DRESUic innan e NS5 S50

2) Karl IX hade i sitt testamente lemnat sténderna fritt val mel-
lan honom och hertig Johan.

%) Sésom ett skil for stindernas bekriftelse anfora de att »monge
eenfildige ibland Allmogen aff allehanda stind icke ratt forstd then Punct
uthi Norképingz Arfforening, som Anno 1604 aff samptlige Stinderne
gillat bleff angdende Arff-Frokernes ratt til Rijket och thes Succession».
Stiernman, a. st. I. 797.

1)  Stiernman, a. st. II. 873.
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ordalydelse aldrig ga utom Vasahuset. Hade pfalzgref-
vinnan Katarina varit ogift, s hade hon visserligen va-
rit i besittning af en fran sin fader Karl IX nedérfd arfs-
réitt, men hon hade nippeligen kunnat i arfsféljden gi fore
Kristina, som, om ock betydligt yngre till iren, dock sisom
den aflidne konungens enda dotter vél borde haft ett af-
gjordt foretride. Men nu var hon gift, och gift med en
reformert furste, hvadan ingen arfsriitt rittsligen kunde
tillkomma henne; och nagon arfsriitt for hennes barn fanns
icke hiiller.

Om det silunda var ostridigt, att Kristina var den
riitta arfvingen till riket, s& var det ock lika klart, att
med henne enligt arfféreningen all arfsriitt skulle for-
svinna, emedan denna endast medgaf arferiitt for prin-
sessa, men ej for hennes barn, éifven om hennes dktenskap
vederborligen var af stéinderna samtykt ’). Kristina fore-
drog emellertid att lefva ogift; och blef pa hennes for-
slag hennes syskonbarn pfalzgrefven Karl Gustaf 1649
af stéinderna antagen och forklarad for successor till kro-
nan for den hindelse, att hon skulle med doden afga
utan afkomlingar. Skulle Kristina trida i gifte och efter-
lemna arfvingar, sd forbehilles genom stéindernas beslut
arfsritten at dessa; det heter nimligen dir, »At wij 1 ingen
matto hir medh’ wele minska den troheet, som wij K.
M:tt skyldige ére, uthan den K. M:tt och des Lijfzart-
wingar, om négre blifwe, heelt, fulkomligen och stade-
ligen forbehélla, si linge K. M:tt och dhe lefwe»?). Né-
gra nirmare bestimmelser om denna eventuela arfsritt
saknas emellertid. Den upphifdes helt och hallet aret

1) Att arfsvatt fov barnen icke af de stove pé den tiden, dd 1634
irs R. F. faststildes, ansigs som en gifven sak, framgir daraf, att Oxen-
stiernas utkast till densamma undergick den férandringen, att orden »Till
Sverge @r konungen #rfvande, ej viljande» uteslotos, detta med anled-
ning af ridets hemstillan, att det ej var si afgjordt, att arfféreningen
borde forstis afven om drottningens tillkommande gemdl och arfvingar.

2)  Stiernman, a. st. IL. 1107.
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dirps genom den lag, som af 1650 irs stinder gjordes
angdende arfsritten till riket.

Detta 1650 drs riksdagsbeslut faststilde, att pfalziska
huset ovilkorligen skulle eftertrida Kristina i regeringen,
och bestimde arfsféljden mom detsamma sa, att Karl
Gustaf skulle efterfoljas af sina arfvingar yefter then
ordning, sitt och wijs, som uthi 1544 och 1604 ahrs
Arfféreening om then Konungzliga Gustavianske Famili-
ens #chta manlige Brystarfwingars Succession formélesy ).
Den kvinliga eller kognatiska arfsritten blef salunda
upphifd *. Af de 1 tolf punkter ordnade »conditionery,
som stinderna uppstilla for sitt beslut, ma hir de i punk-
terna 5 och 6 gjorda uppméirksammas, sisom angiende
fragan om arfsriitten. Punkten 5 lyder: »Om ock H.
Furstl. Nade, effter H. K. M:tz dodelige franfélle, hwil-
ket Gudh linge afwinde, nigot uthrijkes land eller her-
skap androges, si skal H. F. Nade thet icke annorledes
emot taga, dn medh then condition, att Il. F. Nide ma
altijdh i Swerige boendes blifway ?). Hvad hir séges, tor-
de bora fattas allménnare, &n ordalydelsen angifver, och
detta sd, att det icke blott ma anses gilla Karl Gustaf
sdsom konung, dfven om han sisom tronfoljare kommif
i besittning af annat land, utan &fven regerande konung
i allminhet, vare sig han sdsom arffurste eller konung
mottagit utrikes land eller herrskap. Om vi s& tolka
foreskriften, stdr den ganska nédra deni 1604 &rs arffore-
ning i samma hinseende gjorda; en skilnad finnes doek
kvar: arffurste tillites enligt 1650 ars beslut att bo i fréim-

1) Stiernman, a. st. IL 1171.

2)  A. Schonberg, Historiska bref IIL 130 anser, att, dd 1604 &rs
arfforening dberopas, den kvinliga arfsritten fortfarande fanns kvar; men
endast den delen af arfforeningen &beropas, hvilken handlar om de
manliga bréstarfvingarnes succession,

3) Stiernman, a. st. II. 1170. — Tronfoljaren kunde vinta sig
arf af besittningar 1 Tyskland; grefskapet Zweibriicken, efter hvilket han
bar sitt namn, tillféll sedan hans son (1681).
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mande rike, som han tilltrids, hvilket diremot 1604 blef
forbjudet ). Punkten 6 innehaller, att, nir Karl Gustaf
»warder tradande til Giffterm&hl, t4 skal H. F. Nédde si-
dant communicera med K. M:tt och Riksens Réadh, och
icke till nagot Achtenskap triida, som K. M:tt eller Rijket
kan wara skadelighy, och att han icke »skal taga sigh
Hustro, som ér af ndgon wilfarande falsk Religion, eller
annan, dn then oférandrade Augspurgiske Confessiony ).
Afven it dessa stadganden synes en allmiinnare betydelse
bora gifvas, s& att de bada forstds icke blott om den
nu valde tronfsljaren, utan dfven om hvarje frdn honom
hérstammande arffurste, och det senare éfven om konung.
Det forra kan ddremot icke angd konung, di giftermals-
planen ju med konungen skulle kommuniceras. Anmirk-
ningsvirdt dr, att nu icke riksens stéinders samtycke, sdsom
1 1604 ars arfforening var foreskrifvet, behéfver inhdmtas
af arffurste, som @mnar ingéd dktenskap; stindernas prof-
ningsritt ar nu uppdragen at konungen och ridet, som figa
afgora, om aktenskapet édr for riket skadligt eller ej, samt
gifva eller neka sitt samtycke till detsamma. — Om arf-
furstarnes religion finnes i detta 1650 ars beslut ingen an-
nan foreskrift, dn den som i ndmda punkt 6 gifves, att
tronfoljaren Karl Gustaf skall ldta uppféda sina barn i den
oférandrade augsburgiska konfessionen. Nagon sérskild
foreskrift, .motsvarande 1604 ars bestimmelse om arfs-
rattens forverkande af arffurste, som affaller fran denna
religion, finnes icke; men, dd kronan skall drfvas »efter
then ordning, som uthi 1604 dhrs Arfforeening formilesy,
maste vi antaga, hvad som for ofrigt framgr af andan

1) I sammanhang hirmed ma ndmuas, att enligt 1719 och 1720
drs R. F. § 10 konungen endast med stindernas samtycke fick resa ut-
. X ¥ . . o e i o
rikes, dfven om han ej blifvit ndgot frimmande lands konung eller fur-
ste. Samma stadgande gilde enligt 1772 #rs R. F. § 7, om konung
var fraimling; var han svensk och infodd, sd var han forbjuden att resa,
endast om rddet enhilligt afridde honom.

2) Stiernman a, st. II, 1170.
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1 riksdagsbeslutet, att fortfarande all arfsriitt férverkas af
arffurste, som affaller fran statsreligionen.

Kristina afsade sig snart hirefter regeringsbordan,
och eftertriddes af den utvalde trounféljaren; och pfalzi-
ska huset hade sedan 1 ostord arfsféljd regerat i 64 ar,
d& tronen 4ater vid Karl XII:'s déd stod ledig till nytt
val, i saknad af arfsberittigade pretendenter. Karl XII
efterlemnade visserligen en syster, Ulrika Eleonora, samt
en systerson, hertig Karl Fredrik af Holstein, son till
hans &ldre syster, Hedvig Sofia; men ingen af dem kunde
framstélla ndgra giltiga ansprak. Och detta, fastin pfal-
ziska husets arfsratt verkligen blifvit utstrikt till kvinno-
linien. Detta hade skett genom 1683 drs riksdagsbeslut,
hvari stdnderna forklarade, att om arfsrittigheten f{or
kvinnokénet vid konung Karl X Gustafs tilltrdde till re-
gementet icke hade s klarligen blifvit férordnadt, hva-
dan de i betraktande diraf, att icke allenast denne, ko-
nungens fader, fiderneslandets grinser mirkligen forsva-
rat och mycket utvidgat, utan ock konungen sjilf riket
ur s4 manga och hiftiga dess fienders hinder rykst
samt det svenska namnets »gloirey, dra och berém bekraf-
tat, och jamval i betraktande af rikets trygghet och si-
kerhet hade beprofvat att »Kongl. May:tz Arfwingar the
formihner wederbor, som uthi 1604 dhrs Arfféreening
forfattat och sedermehra uthi 1627 ahrs Rijkzdagz Be-
sluth angdende Kongl. Dottrarne nérmare uttydt och wij-
dare stadfést dr» ¥). Denna kognatiska arfsrétt hade yt-
terligare blifvit stadfistad genom Karl XI:s af stinderna
bekriftade testamente af dr 1693, hvari séiges, att kvin-
nokonet af den kungliga familjen »en sidan formén in-
galunda bor betagas, som af uhrminnes tijder fins warit
héir i Swerige brukelig och i 1604 Ahrs Arfférening ut-
tryckeligen fattad och® fistad for Konunge Déttrarne i

1) Stiernman, a. st. IIT. 1911,
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gemeen men uthi 1627 Ahrs Rijksdags Beslut for Hen-
nes May:tt Drottning Christina i synnerhet», hvadan ko-
nungen forbehéller sina kvinliga arfvingar »samma Arfs-
Rittighet till Rijket, som Sahl. Konung Gustaf Adolph
i den af Honom forfattade och af Stinderne Ahr 1634
antagne Regerings-Form sin Dotter Hennes May:tt Drott-
ning Christina hafwer tilignaty *). 1719 ars stéinder
hade sélunda alldeles ritt, d4 de péstodo, att »ingen af
den Konungsliga Linien mera ndgot tiltride til Sweriges
Crono, 1genom Arfs-Ritt, hafwer at pastd och begidray ?).
Ulrika Eleonora hade nidmligen forlorat sin arfsritt genom
sitt  giftermal, som forsiggatt utan stindernas samtycke,
hvartill kom, att hennes gemél tillhérde en frimmande
religionsbekinnelse. Hertig Karl Fredrik ater hade aldrig
varit 1 besittning af nigon arfsritt, da arfsritten péd kyvin-
nolinien endast gilde prinsessor; han kunde silunda
lika litet gora nagot rittmitigt arfsansprak pd tro-
nen, som pfalzgrefven Karl Gustaf pa sin tid kunnat.
Hans moder hade for ofrigt forlorat sin arfsritt genom
sitt giftermél utan stdndernas samtycke ®). Om det si-

DESStitinman, a. st I 2108 72109 = 2)F TIEE2 168,

3) R. M. Bowallius i sitt intrddestal 1 K. Vitterhets, Hist. och
Ant. Akademien Om Svenska Statsskickets forandring efter Konung Carl
XII:s dod ete. (trykt i R21:sta delen af Akademiens Handlingar) fram-
stialler (s. 224, 225) den dsigten, att vid Karl XII:s dod verkligen arfsritt
till riket fanns, och stoder densamma p& 1693 drs testamente, som han
anser &dagaligga, att kognaterna i brist af agnater hade arfsritt, och
detta utan inskrinkande vilkor. B. yttrar:»Carl XIL:s testamente, af Sian-
derne till dess giltighet formligen bekriftadt, stadgar uttryckligen »att
af alla héllas skall for fast och oryggeligit att ingen méa
gora de qvinliga arfvingarne i mangel af manlige succes-
sionsritten till Rijket harefter strijdig eller afventyrlig,»
kunnande Wi — siager Konungen i samma sitt testamente — si mye-
ket mindre gora oss nagon annan tanka om vire trogne undersdtares
och alla Sveriges Rikes inbyggares rittsinnighet, vérdnad och kirlek
mot oss och vére barn och efterkommande, #n att de gerna med
ett gladt och godt hjerta se dem vid riksens styrelse faste och sik-
re, s linge ndgon af dem 6fverlefver, som Rikets Stinder up-
pé riksdagen &r 1683 lofvat och tillsagt att anamma vira och inga
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lunda ér klart, att Ulrika Eleonora usurperade regerin-
gen, di hon i dec. 1718 forklarade sig for drottning,
och att hon stilde sig pa sin ritta plats genom sitt hand-
bref till riksens stinder i jan. 1719, hvari hon forklarar
arfsritten utslocknad, sd ér:det visserligen ganska moj-
ligt, att under andra tidsforhillanden saken blifvit be-
handlad pi ett annat sétt; men for vinnandet af det mal,
suverdnitetens afskaffande, hvartill alla de styrandes at-
girder nu sigtade, befanns det lampligast, att tronen
stod ledig, s& att regeringsformen fritt kunde konungen
foreskrifvas.

Emellertid blef, sedan tronen silunda forklarats le-
dig, Ulrika Eleonora vald till drottning; den aldre sy-
sterns son forbigicks af den yngre systern, prinsen af
prinsessan. 1650 &rs beslut om arfsritten fornyades,
och den kvinliga arfsrdtten blef salunda for andra gingen
(och nu for den sista) afskaffad. Namda beslut blef
dberopadt sd vil i den valakt, som forfattades, som i R.
E. ( 3).

Aret dérpd (1720) afsade sig drottningen regeringen
till formdn for sin gemdl, prins Fredrik af Hessen, som
andra qvjnkﬁnsarfvingaf fér riksens rétta arfvingar och dem »vid allan
Kongl. Ritt styrka efter Norrkopings arfforening och beskrefne lag, hvil-
ken denne deras bevillning och forpligtelse intet emotstrafver». Knappt
kan ndgot tvifvel ega rum om denna forfattnings verkliga mening, men
detta ommémnande af 1604 &rs arflorening begagnades likval sdsom ut-
vig att upphéfva den ratt, som Carl XI genom testamentet s omsorgs-
fullt - velat befista». Medgifvas mdste, att de af B. kursiverade uttryc-
ken synas tala for den af honom férfiktade &sigten, om man betraktar
dem i och for sig sjilfva; men sedda i sitt sammanhang med testamen-
tet 1 ofrigt, forlora de dock sin formenta vigt. Ty afven om vi ej fi-
sta det vingaste afseende vid det omnamnande af Norrkopings arfférening,
som B. anfor, s& ar det i de punkter, vi ofvan utdragit ur bemilda testa-
mente, men hvilka han ej omnamner, si tydligt, som mojligt, uttalads,
att det var 1604 drs kvinliga arfsrdtt, och icke ndigon annan mera ut-
strikt, Karl XI &nyo inforde. TFor ofrigt md om de af B. meddelade
utdragen ur testamentet anwmirkas, att de #ro afskrifna, nastan ord for
ord och utan négon visentlig forindring, ur 1683 drs riksdagsbeslut,
som likaledes pé det bestamdaste framhaller 1604 ars arfforening som
den kvinliga arfsrittens lag. Se Stiernman a. st. 1911, 1912 och 2109
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af stinderna valdes till konung. Nagon frin honom
utgaende arfsriitt blef emellertid icke stadgad; utan fore-
skrefs i den 1719 &rs valakt motsvarande s. k. férenings-
akten, att, om han doge fore drottningen, skulle hon
dterfd kronman, som sedan skulle #drfvas af hennes barn,
vare sig fédda 1 hennes forsta dktenskap med konung
Fredrik, eller i ett senare. Doge ater hon fore konun-
gen, si skulle kronan &rfvas af hans barn med henne,
men icke af hans barn i ett senare dktenskap. Dessa
skulle siledes endast genom val kunna komma till rege-
ringen Y). I féreningsakten, liksom é&fven 1 1720 ars R.
F. (§ 3) nidmnes 1650 drs beslut sisom den lag, som
fortfarande skulle gilla angdende arfsrétten.

Innan vi lemna 1719 och 1720 &rs bestimmelser,
hafva vi att anfora tvinne foreskrifter, af hvilka den ena
finnes i de bada valakterna, och den andra i'1720 ars
konungaférsikran. I valakterna forklaras den vara tro-
nen forlustig, som sig till envildig upphéfva vill genom
hemliga forborgade stimplingar eller uppenbar maks #);
och 1 1720 é&rs forsikran till riksens stinder forklarar
konung Fredrik, att stinderna skola vara alldeles fria
frén sin huld- och trohetsed, ifall han 6fvertrider denna
sin ed och forsikran, eller hvad stinderna profva nodigt
till deras religions, vilfirds och sikerhets bibehallande
att faststéilla °).

Nagon arfsriitt efter 1720 &rs arfslag kom aldrig
till stand, ty Ulrika Eleonora efterlemnade ej nigra barn.
Ett nytt konungahus mdste salunda utkoras, hvilket sked-
de redan under Fredrik I:s regering &r 1743, ett par ar
efter drottningens franfille. Till tronfsljare valdes her-
tig Adolf Fredrik af Holstein, pd médernet hirstammande
frin den gamla Vasaitten; oeh skulle kronan arfvas at

1) Stiernman, a. st. III. 2299, 2300.

2) Stiernman, a. st. IIL. 2170 och 2300.

3) Stiernman, a. st. IIL. 2295.

Berger: Om Arfsriitten. 3
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hans bréstarfvingar »pa sitt som Sweriges Rikes Succes-
sions-Ordningar innehalla och férmé» ¥). Arfsrétten for-
blef silunda fortfarande agnatisk. Ar 1751 uppsteg Adolf
Fredrik pé tronen, hvarv1d han afgaf en konungafirsik-
ram, i hvilken samma férklaring dterfinnes, som ofvan
anfordes ur Fredrik I's konungaférsikran ?), och hvarur
vi for ofrigt bora anfora, hvad som dér stadgas om prin-
sars och prinsessors giftermdl. De skola icke, heter det,
striida uti Aktenskap, utom Kongl. Maj:ts och Riksens
Stinders wetskap och samtycke; Men derist deras eller
Riksens synnerliga angeligenhet och wilfird sidant for-
dra skulle, sd at det ej tilte drogsmal, wil Kongl. Maj:t
med Rads Rade didrom sluta och férordna»®). Konungens
och radets samtycke, som enligt 1650 é&rs beslut fordra-
des for prinsars giftermal, blef silunda utbytt mot ko-
nungens och stindernas, utom fér mycket bridskande
fall, d4 konungen med rids ride skulle dirom dga be-
sluta. Hvad 4ter prinsessorna angdr, si hade ej nigot
sirskildt beslut 1650 fattats om deras giftermal, hvadan
hiirom hittills méste anses gilla, hvad som, redan 1590
stadgadt, i 1604 ars arfférening med dessa ord foreskrif-
ves: »hog:te Konunge och Furste déttrer skole icke ingd
eller gora nighot Gifftermal medh néghen Herre, medh
mindve édn thet skeer medh Rijksens Stéinders enhillighe
samtyckie och frije wiliey ¥). Den féréindringen gjordes
silunda nu, att utom stéindernas ifven konungens sam-
tycke skulle inhéimtas till prinsessors giftermal °), hvar-

1) Modée, Utdrag utur Publique Handlingar ete. IIL. 2050.

2) Modée a. st. V. 3108.

3) Modée, a. st. V. 3104, 3105.

4) Stiernmana. st. I. 574. Héller man sig stréingt till orden i arffor-
eningen, si géller denna bestdmmelse endast om de prinsessor, som vid
manliga lmlens ut&mng »kunne for handen wara»; men en sddan bok-

st'lfstolknmg torde ej vara riktig.
5) Tillika blef fordran af stindens enhdlliga samtycke uppgifven.
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vid emellertid samma undantag gjordes, som nyss nim-
des, for de fall, da drojsmil ej kunde télas.

Hvad salunda om prinsessors giftermal stadgades,
kvarstod oféréindradt till 1809 ars statshvillfning och déirpa
foljande grundlagstiftning. Fordran af stindernas sam-
tycke till prinsars giftermédl blef didremot genom 1772
drs R. F. upphifd, och konungens samtycke var diref-
ter tillréickligt. Denna lags § 36 foreskrifver némligen:
»Ingen Prins af Swenska Blodet, ware sig Kron-Prins,
Arf-Furste eller Furste, kan gifta sig utom Konungens
wetskap och samtycke; Bryter Han theremot, ware td
efter Sweriges Lag ansedd, och barnen arflosay. Detta
dr forsta géngen, som det bestdmdt uttalas, att arfsrét-
tens forlust ar laga péafoljd af ett sddant otillitet gif-
termal; hvarken i 1604 ars arfférening, 1650 ars riks-
dagsbeslut eller 1751 drs konungaforsikran finnes detta
tydligen utsagdt. Négon annan foérdndring i de bestd-
ende arfsbestdmmelserna, én den nu nimda, gjorde 1772
drs R. F. icke. T dess § 3, som, liksom samma § i 1719
och 1720 &rs R. F., handlar om successionsritten, dbero-
pas icke blott den senaste arfféreningen af 1743, utan
ifven de gamla af 1544 och 1604.

Vi afsluta hirmed vér framstillning af den svenska
successionsrittens historiska utveckling till statshvilfuin-
gen 1809. Vi skola i nista afdelning finna, att, da
namda ar ett nytt statsskick skulle grundas, visserligen
ej s& fd nya bestdmmelser gjordes i den nya successions-
ordningen, men att man dock vid densammas utarbetande
gjorde sig till godo de flesta redan befintliga bestdmmel-
serna, genom att i densamma upptaga dem i fordndradt el-
ler oférandradt skick, och att silunda den nyinforda och
dnnu gillande successionsritten i icke ovisentlig mén
hvilar pa historisk grund *).

1) Se W. E. Svedelius, om Arfsriitten till Sveriges Krona (i tid-
skriften Frey for 1843) s. 97--122.
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II. Den nu gillande riitten.
1. Dess kiillor.

Hyilka dro de lagar, som bestimma den nu géllande
arfsriitten till Sverges och Norges riken? I framsta rum-
met den svensk-norska féreningens grundlag *) riksakten
af den 6 augusti 1815 samt den svenska successionsord-
ningen af den 26 september 1810, men dérjamte &fven
den svenska regeringsformen af den 6 juni 1809 och Nor-
ges grundlov af den 4 november 1814, hvilka senare lagar
1 nigra f4 §§ (R. F. §§ 1, 2 och 44; N. G. §§ 1, 4, 6 och
36) innehélla bestdmmelser i vért 4mne, som dock alla till-
lika éifven 1 riksakten och successionsordningen forekomma.

Négra ord om dessa lagars tillkomst torde har vara
pé sin plats.

Sedan stinderna efter 1809 ars statshvilfning sam-
mantridt, forklarade de 10 maj s. &. Gustaf IV Adolf
och hans brostarfvingar forlustige Sverges krona, och
antogo den foljande 5 juni en af konstitutionsutskottet
utarbetad ny regeringsform, i sammanhang hvarmed den
afsatte konungens farbroder hertig Karl valdes till ko-
nung; hvarefter han dagen dérpa antog detta val och
bekriftade regeringsformen.

I R. F. § 1 bestimdes, att en successionsordning
skulle af riksens stinder faststillas. Efter det att p#
regeringens forslag till tronfoljare 18 juli 1809 valts
prins Kristian August af Augustenborg, inkom dirfor K.
U. 17 okt. s. 4. till stinderna med ett forslag till suc-
cessionsordning fér det Augustenborgska huset. For-
slaget antogs genast i preste- och bondestdnden, men
aterremitterades af de ofriga stdnden, af adeln 380 okt.

1) Riksakten har visserligen icke en grundlags formela karaktdr i
Sverge, utan endast i Norge; men sdsom en féreningens grundlag bor
den emellertid med ratta kunna namnas.
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och af borgarestdndet 2 nov. Med anledning af de fram-
stdlda anmérkningarne, till hvilka vi lingre ned skola
aterkomma, inkom K. U. med ett nytt memorial 10 nov.,
hvilket under de nirmast fljande dagarne af samtliga
stdnden bif6lls, hvarefter successionsordningen utfirdades
18 dec. 1809 *). Denna lag blef ej gammal; som prin-
sen var ogift, var dess tillvaro helt och hallet beroende
af hans lif, och detta dndades helt plétsligt redan 18
maj 1810. Hérmed hade successionsordningen upphort
att gilla, och vid den urtima riksdagen i Orebro 1810
forehades dérfor icke blott val af ny tronféljare, utan
ifven fragan om en ny successionsordning. Till tron-
foljare utkorade stinderna 21 aug. pd regeringens for-
slag fursten af Ponte Corvo marskalk Jean Bernadotte,
och den 25 samma ménad antogo de K. U:s den 23
framlagda forslag till successionsordning, hvilken sedan
26 sept. 1810 utfirdades under namn af »Successions-
ordning, hvarefter den héghorna Furstes, Svea Rikes ut-
korade Kronprins, Hans Kongl. Héghets, Prins Johan
Baptist Julii af Ponte-Corvo manliga brostarfvingar
skola ega riitt till den Kongl. Svenska thronen, samt att
Svea Rikes Styrelse tilltriday. Denna lag dr endast en
afskrift af den gamla, med iakttagande endast af sidana
forandringar, som voro nédvandiga pd grund diraf, att
tronfoljaren var en annan person, och att han ingatt ett
med manlig brostarfvinge vilsignadt dktenskap. Foriin-
dringarne angd endast § 1; alla de féljande §§ 2—9 éro
oforandradt desamma.
: 1810 ars successionsordning var nu silunda Sverges
tronfoljdslag; snart skulle den dfven varda Norges. Detta
1) Hvad hér néimts om 1809 4drs 8. O., hade ritteligen sin plats
i foregfiende afdelning; men dd vi ansett lampligt att omndmna den
i sammanhang med 1810 &rs S. O., hafva vi i historiken utelemnat
densamma.  Detsamma giller om Norges grundlov af 17 maj 1814,

som egentligen bort siirskildt behandlas 1 historiken, men som nedan om-
namnes i sitt ndra sammanhang med grundloven af den 4 nov. s. 4,
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rike hade genom Kielerfreden 1814 blifvit aftridt till
Sverge; men norrménnen, hirigenom losta fran forbin-
delsen med Danmark, gjorde motstdnd mot féreningen
med Sverge, stiftade 17 maj s. 4. en grundlag fér Norge
och valde samma dag till konung danske stathéllaren
prins Kristian Fredrik. Nagon siirskild lag, motsvarande
Sverges successionsordning, blef icke skrifven; utan in-
neholls alt, som rorde statsforfattningen, och dé dfven be-
stdmmelserna om tronféljden och ddrmed sammanhin-
gande dmnen 1 nidmda grundlag, i hvars §§ 1, 5, 6, 7,
8, 13, 14, 15, 38 och 40 vi &terfinna desamma *). Nér
Norge sedan 4 nov. férenades med Sverge, och dess
grundlag med anledning af féreningen i vissa delar méste
dndras, s& gjordes till regel, att af dessa §§:s innehall alt
afskildes, som stadgade nagot mera och annat, dn hvad som
fanns i svenska successionsordningen, och endast sédant
bibeholls, som stod i1 full 6fverensstimmelse med denna,
hvarjamte successionsordningen i den nya grundlagen (§
6) forklarades sasom éfven Norges lag angéende arfs-
foljden. Genom nimda utséndring af bestdmmelser gick
Norge forlustigt flera goda, garantigifvande stadganden,
hvaribland frémst framstar § 14, som lydde: »Kongen
maa ikke modtage nogen anden Krone eller Regjering
uden Storthingets Samtykke, hvortil to Trediedele af
Stemmerne udfordresy. Det blef visserligen & andra si-
dan 1 stéllet delaktigt af var successionsordning, men
nigon vinst pd detta byte af tronféljdsbestémmelser
gjorde det dock icke, hvilket utan svarighet skulle kunna
uppvisas, om det vore af vésentliz betydelse for vart
nirvarande mél.

Sedan Norge salunda blifvit med Sverge férenadt
under en konung, blef det nédvindigt, att genom en for

1) Denna grundlag finnes intagen bland bilagorna till Héreningen
emellan Sverige och Norge af H. L. Rydin s. 31-—44.
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de bigge rikena gemensam lagstiftning ordna och nér-
mare bestimma de nya férhallanden, som genom fére-
ningen grundats. En kunglig proposition gjordes dér-
for till stinderna 1815 om dessa forhéllanden, hvilken
proposition ej innehdll nagot bestimdt forslag till den
lagstiftning, som borde géras, utan endast en allmén
uppmaning till stinderna att taga frigan 1 ofvervigande.
Frigan utvecklade sig pd riksdagen si, att K. U. fick i
uppdrag att uppsitta ett forslag till riksakt, som till
stiinderna 20 juni ofverlemnades och af dessa sedan
antogs, hvarefter det af konungen 7 juli hinskots till
stortingets behandling. Och blef det redan 13 juli af
stortinget antaget, dock med vissa forindringar, som
sedan af stinderna biféllos utom 1 tvénne punkter,
i hvilka stortinget gick riksdagen till motes. Riksakten
blef sedan ai konungen stadfistad och utfirdad 6 aug.
1815 under namn af »Riksakt till bestimmande af de
genom féreningen emellan Sverige och Norge uppkomna
Konstitutionella férhallandeny. Om successionsréitten hand-
la af riksaktens 12 §§ endast de 2 forsta, hvilka &ro
nistan ordagrant afskrifna ur N. G. §§ 1 och 6. De
innehalla silunda ingenting nytt utéfver, hvad dér finnes,
och den svenska successionsritten har salunda icke ge-
nom riksakten blifvit férindrad, dd, sdésom ofvan anmaérkts,
vid N. G.s omarbetande gjordes till regel att icke be-
halla nigra bestimmelser, som ej tillika funnos i S. O.
Bn forindring och forbittring har dock astadkommits,
nimligen genom den allmingiltighet, som i N. G. § 6
ochR. A. § 2 gifvits 4t stadgandet om den oféddes arfs-
riitt, hvarom 1 S. O. bestdimmes pd ett sitt, som icke ér
tillfredsstillande, sdsom vi lingre ned skola visa.

Vi hafva sett, att féreningen har sin lag i riksakten,
att Sverge har en sin sirskilda lag i regeringsformen,
och Norge sin siirskilda i grundloven. Hyilken stillning
bora vi da tillmita successionsordningen, som vid sin
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stiftelse naturligen var en rent svensk lag, men som nu
aberopas saval i grundloven, som i riksakten? Ar den
nu att betrakta sisom féreningslag eller som en lag for
Sverge? Eller med andra ord: kan successionsordningen
af Sverges konung och riksdag ensidigt forindras eller
upphifvas, utan att nagot atgorande frin norsk sida hiir-
vid erfordras? Svaret hirpa ligger i dppen dag. Da
R. A. § 2 forklarar, att tronfoljden skall vara »sidan
som den finnes bestimd i den af Svea rikes stinder be-
slutna och af konungen antagna successionsordning af
den 26 september 1810», si #r det égonskenligt, ath
svenska lagstiftningen icke ensam fger dndra densamma
i de delar, som bestiimma tronfoljden. En sédan foréind-
ring skulle betyda, att Sverge hade en tronféljd, och de
forenade rikena en annan. Kunna emellertid i successions-
ordningen, pavisas ndgra bestimmelsen som ej hafva
nigon betydelse for- arfsféljden, si vill det synas, aftt
dessa borde vara att betrakta sisom rent svenska stad-
ganden, och siledes vara underkastade endast svenska
lagstiftningsformer, om deras upphéfvande eller forandran-
de skulls ifrigasittas. Sidana stadganden finnas verkligen.
Vi rikna dit §§ 6 och 7, som handla om prinsessors gifter-
mal samt om prinsars och prinsessors utrikes resor, utan
att det ringaste angé arfsfoljden, hvarjimte den del af § 4
synes hafva samma karaktiir, som féreskrifver, att prinsarne
skola uppfodas i den rena evangeliska liran och inom
riket.— Den del af successionsordningen, som skulle kunna
kallas den exklusivt svenska, kan silunda savil fordndras,
som upphifvas i samma ordning, som Sverges grundla-
gar i allminhet. Vi skola nu soka uppvisa, att den kan
komma att upphifvas &fven oberoende af den grund-
lagsenliga behandlingen. Om man ser pd successions-
ordningens titel, s& finner man, att den ej ger sig ut att

gilla for andra &n Jean Bernadottes eller sedan konung
Karl XIV Johans manliga brostarfvingar. Det ér di tyd-
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ligt, att den méste upphora att giilla i och med detsam-
ma, som det Bernadotteska konungahuset genom dess ut-
gang, genom afsiigelse eller arfsrittens forverkande skulle
upphora att regera, alldeles p& samma sitt som 1809
ars S. 0. genom tronfoljarens frénfille forlorade all gil-
lande kraft. Men vi pdminna oss stadgandet i R. A. §
2, som vi ofvan anférde, att tronfoljden i de férenade ri-
kena skall vara siddan, som den finnes bestimd i 1810
ars S. O., hvaraf féljer, att, om ock iden hindelse, som
antogs, successionsordningen sisom svensk grundlag upps=
hifves, den dock till sina bestdmmelser angdende arfs-
foljden savil 1 Sverge som 1 Norge forblifver gil-
~lande: dessa édro nédmligen dé, liksom nu, att betrakta
som ett bihang till riksakten, ett forhallande, som icke
upphifves déarfor, att lagen utgir frén de rent svenska
lagarnes samling.

2. Arfsfoljdens allminna reglor.

R. A. § 1 bjuder, att »konungariket Norge skall
vara forenadt med Sverge under en konungy, och att
dess regeringsform skall vara »drftligen monarkisky (jmfr.
R. F. § 1 och N. G. § 1). Konungen éir silunda gemen-
sam for de bigge rikena, och gemensamheten grundas
icke pd gemensamt val, utan konungavérdigheten &r érft-
lig, gari arf. Arftlighetsgrundsatsen ér fullkomligt ge-
nomford: den giller ej blott det nu regerande konunga-
huset, utan for all framtid, si linge lagen &r densamma.
For det val af nytt konungahus, som dérfor skall héllas,
om konung dér och ingen till tronen arfsberittigad prins
finnes till, och som ifven mdiste ske under konungens
lifstid, om han si fordrar och ingen arfsherittigad prins
finnes, gifvas noggranna foreskrifter i R. A. § 3 (jmfr.
§ 11, R. F. §§ 42, 94 och 95, R. 0. § 66, S. 0. § 9
och N. G. 8§ 7 och 48). Inom det sélunda utvalda ko-

Berger: Om Arfsritten. 4
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nungahuset fortplantas sedan arfsrétten 1 samma ordning,
som S. O. stadgar.

De forenade rikenas kronor drfvas af den narm%ste
arfvingen icke blott vid konungs did, utan ffven 1 den
handelse, att han afsiger sig regeringen. Om afsigelse
finnes vissérligen ingenstiddes 1 grundlagen stadgadt;
men gifvet &r, att konungen méste vara i besittning af
en sd naturlig rattighet. Att konungen skulle dga rétt
att afsiga sig regeringen till forman for hvilken som
hélst bland prinsarne, stir didremot 1 strid med den be-
stimda arfsfoljdens grundsats. Vidare ér det klart, aftt
konungen ej dger ritt att afsiga sig Norges tron med
bibehéllande af Sverges, eller tvirtom; sidan afsicelse
strider mot R. A. § 1, som foreskrifver, att de bada
rikena skola hafva en konung. Skulle dirfor intriffa,
att konungen t. ex. afsade sig Norges krona, si lirer
man vil bora anse, att han 1 och med detsamma éifven
afsagt sig Sverges. — Sdsom en tronafsigelse torde
béra betraktas konungens affall fran statsreligionen. Ty
»konungen skall alltid vara af den rena evangeliska liran,
sidan som den uti den ofdréndrade augsburgiska beléin-
nelsen samt Upsala motes beslut af &r 1598 antagen och
forklarad ar. (R. F. § 2, jmfr. S. O. § 4 och N. G. §
4). Affaller han fran denna, &r han salunda icke lingre
konung.

Utom dessa tvd fakta, dod och afsiigelse, som grunda
succession, har man antagit ett tredje, vid hvars skirska-
dande vinagot béra uppehalla oss. R. F. § 91 stadgar,
att om ykonungen efter foéretagen resa utéfver tolf manader
ur riket ') blifvery, riksdag skall sammankallas, och konun-
gen dirom underréittas, hvarefter, om »han dndock icke
till riket Aterkommit, riksdagen tage den férfattning
om rikets styrelse, hvilken riksdagen nyttigast finnery ?2).

1) Norge dr hér likstildt med andra frimmande land.

2) Man anser, att stadgandet foranledts af Gustaf IV Adolfs lang-
variga vistelse i Baden dren 1803-—1805.
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»Lag samma vare, om en konungs sjuklighet fortfar af
den beskaffenhet, att han lingre tid 4n tolf ménader
med regeringsirendena sig icke befattaty. (R. F. § 92).
Nu kan, sidger man, riksdagen finna nyttigast att taga
den férfattning om rikets styrelse, att konungen forkla-
ras frin regeringen skild, i f61jd hvaraf naturligtvis den nér-
maste arfvingen skall intaga tronen *). Om denna tolkning
af §§ 91 och 92 anmirkes forst, att uttrycket »tage riksda-
gen den forfattning om rikets styrelse, hvilken riksdagen
nyttigast finnery 4r sé obestdmdt och allmént hallet, att vis-
serligen 4 ena sidan icke kan fornekas, att det kunde hafva
den betydelse, som man'velat gifva detsamma, men & andra
sidan det ater synes vigadt att med bestimdhet pasta, att
meningen verkligen varit denna *). Mot ett sddant pésta-
ende talar for ofrigt det i hog grad obilliga déruti, att
konung skulle kunna férklaras tronen forlustig dérfor,
att han rakat ut fér en lingvarig sjukdom. Ty skall
rittigheten att - afsétta konung finnas i det fall, som
beskrifves 1.§ 91, sd méaste den #dfven forefinnas i det 1
§ 92 stadgade. Det starkaste stodet emot den ifragasatta
tolkningen forlénar dock den omstindigheten, att nigot
motsvarande stadgande icke giller i Norge, hvaraf foljer, att

1)  Naumann, Sveriges statsforfattningsritt I. 2 afd. 42—44 (1:sta
uppl.); Rydin a. st. s. 300, 301 framstiller den dsigten, att representa-
tionerna 1 det ifrdgavarande fallet icke blott dga makt att forklara ko-
nungen tronen forlustig, utan #dfven kunna #ndra den gillande arfsfoljden.
R. stodjer sig harvid pd R. F. § 1 (»Sverges rike skall styras af en
konung och vara ett arfrike med den succesionsordning for en affiden
konungs manliga efterkommande, som af riksens stinder faststild varder»),
hvilken § emellertid efter némda arbetes utgifvande blifvit vasentligen
forindrad. (Den lyder nu: »Sverges rike skall styras af en konung och
vara ett arfrike med den arfsfoljd, som i faststild successionsordning
stadgad #r; fordndringen gjordes 1866).

2) I N. G. af 17 maj 1814 fanns ett bestimdt forbud for konun-
gen att uppehélla sig utanfor Norge ofver 6 manader. Det hette i dess
§ 13, att konungen i sddan hindelse forlorade sin rétt till kronan.
Négot stortingets beslut hérom erfordrades icke, utan var denna piféljd
ovilkorlig.
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norska stortinget, som i en sddan friga maéste tillerkin-
nas lika stdmma med riksdagen, icke dger ritt att be-
sluta att skilja konungen frén regeringen. Ty ingenting
finnes i saken foreskrifvet i Norges grundlov, och ingen-
ting 1 riksakten !). — Emellertid ir det onekligt, att
dessa foreskrifter i §§ 91 och 92 R. F. lemna atskilligt
ofrigt att onska i noggranhet, dels med anledning af de
till olika tolkningar ledande nttrycken, dels af den grund
att, d& Norges deltagande 1 beslutet om rikenas styrelse
saknar alla uttryckliga bestimmelser, ej hiller finnes nd-
gon foreskrift, huru mojligen olika beslut af riksdagen
och stortinget skola kunna sammanjimkas. [ de bada
forslag till ny foreningsakt som framstélts 1844 och 1867
af sirskilda dartill forordnade komitéer (for hvilka for-
slag i nista afdelning skall redogéras) dro bestimda
foreskrifter 1 dmmnet intagna, om hvilka vi endast ma
nidmna, da vi eljes skulle féras for mycket pa sidan af
véart dmne, att bada hvila pa den forutsittningen, att ko-
nungen, han ma vistas utomlands eller vara sjuk aldrig
si lang tid, icke kan af representationerna skiljas frin
regeringen ).

»Tronfoljdeny, stadgar R. A. § 2, yskall vara wiitt
nedstigande och agnatisk, sdédan som den finnes bestdmd
i den af Svea rikes stidnder beslutna och af konungen
antagna successionsordning af den 26 september 1810.
Prinsarne dro berittigade till tronen » den ordning de
dttens hufvudman ®) i ritt nedstigande led néirmast droy
(S. 0. § 1). N. G. § 6 begagnar ett annat uttryck for
samma sak, di den bestdimmer arfsfoljden sésom »linealy.
Af denna bestimning foljer, att son alltid skall eftertri-

1)  Jmfr. T. H. Aschehoug, Norges offentlige ret. II. 2 B. 165, 166.

2) Se Handlingar angéende frigan om revision af foreningsfordra-
get mellan Sverige och Norge II. 11 § 49; och Underdénigt Betéinkande
angaeude revision af foreningsakten mellan Sveuge och Nowe s. 98 § 41

3) Attens hufvudman &r #ttens stamfader.
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da fader, att bland bréder, sivil som bland flera arfshe-
rattigade linier, den #ldre alltid &r arfsberittigad framfér
den yngre, och att, s4 linge nigon arfsberittigad Aterstir
af en ildre linie, ingen medlem af en yngre linie kan
bestiga tronerna. Detta om den ritt nedstigande och
lineala arfsfoljden. Arfsfoljden var vidare agnatisk, d. v.
s. »de af kungliga huset af kvinnokén och deras efter-
kommande, #dndock desse af mankén &ro, hafva ingen
réitt till Sverges krona och regeringy (S. 0. § 3). Detta
dar en af S. O.s hufvudpunkter, och genom densamma
skiljer sig den svensk-norska féreningens forfattning frin
flera af de ofriga europeiska staternas, liksom éfven fran
Sverges successionsritt under tvinne féregdende perio-
der (1590—1650 och 1683—1718), sisom i féregiende
afdelning blifvit utveckladt 2).

»Bland tronféljare skall riknas édfven den ofédde,
som strax intager sitt tillborliga rum i1 arfsfoljden, sé
snart han efter fadrens dod fodes till verldeny (R. A. § 2).
Denna regel dr i S. O. uttrykt genom-ett mycket brist-
falligt stadgande. Det talas déir endast om drottnings
ofédda lifsfrukt. Men naturligt &r, att nidrmast arfsbe-
riattigad kan vara icke blott den ofédde sonen till afliden
konung, utan &fven den ofédde sonen till afliden prins, i
det fall némligen d& denne prins, om han lefde, vore
den nirmaste arfvingen, och den ofédde sonen tillika ér
prinsens ende éttling med arfsritt. Detta foljer af riks-
aktens niamda stadgande. Man kan till och med téinka

1) Anméirkningsvirdt &r, att, si snart i Sverge en prinsessa kom-
mit till regeringen, har genast eller kort direfter den kvinliga arfsriitten
npphifts. S4 skedde under Kristinas regering 1650, och likasd 1719
vid Ulrika Eleonoras val. I forbigfende kan om bdda dessa drottningar
siigas, att den erfarenhet, deras styrelse gifvit, ingalunda varit egnad att
vacka eller stirka sympatierna fér den kvinliga arfsriitten; bdda hafva
for ofrigt afsagt sig regeringen, den forra di hon fann bérdan for tung,
den senare hirtill formddd af sin 6nskan att dela makten med med sin
gemdl eller, dd detta icke lit sig gora, sjilf draga sig till baka, &t denne
ofverlemnande hela regeringen.
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sig ett fall, di drottningens ofédda barn, dfven om
det blir af mankén, och den aflidne konungen icke efter-
lemnar négra manliga bréstarfvingar, dock ej, nir det
fodes, dr den ritte konungen. Antag nidmligen, att bade
drottningen och kronprinsens gemél, bada enkor, befinna
sig 1 vilsignadt tillstdind. D4 &r klart, att, om badas
lifsfrukt blir af mankén, den senares son har féretridde
framfor den férras med afseende pa arfvet af kroman:
konungens dldre sons son #r nimligen nirmare arfsbe-
rittigad, 4n hans yngre son. Och hirvid betyder det in-
genting, om drottningens son fodes fére kronprinsessans;
den senare har alltid foretriddet framfor den forra, vare
sig han fodes fore eller efter denne. Detta dr en ovilkor-
lig foljd af R. A. § 2, som mdste hafva vitsord emot S.
0. § 2, enligt hvars lydelse forhdllandet visserligen blefve all-
deles motsatt. Denna § lyder nimligen: »Dor konung i
Sverge, utan att lemna manliga brostarfvingar, men hans
efterlemnade drottning sig 1 vélsignadt tillstdnd befinner,
fore statsridet regeringen med kunglie makt och myndig-
het, pa sétt och med vilkor, 41 och 93 §§ af regeringsfor-
men foreskrifva, till dess riksens stinder & den tid, re-
geringsformen utstakar, hunnit sammankomma, di dem
tillhor, att om regeringens forande sjilfve f8rordna. Blif-
ver drottningens lifsfrukt af mankén, férordne di rik-
sens stander férmyndare for den omyndige konungen etc.»
En annan bristfédllighet i denna § dr begagnandet af ut-
trycket »manliga brostarfvingary 1 st. f. det riktigare till
tronen arfsberittigade brostarfvingar eller nigot dylikt.
Ty gifvet dr, att stadgandet om den oféddes arfsritt bor
gilla éfven for den héndelsen, att konungen dér, efterlem-
nande manlig brostarfvinge utan arfsrétt till tronen, t. ex.
dotterson eller en agnatisk arfvinge, som gétt forlustig
sin arfsritt. Meningen med stadgandet &r visserligen
otvifvalaktig; men funnes ej den allménna féreskriften
i R. A.§ 2, och skulle man tolka uttrycket »manliga brost-
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arfvingary efter orden, si skulle man tydligen komma till
de uppenbaraste orimligheter *).

Adoption kan ej medféra ndgon arfsritt till rikena;
arfsritten tillkommer endast bréstarfvingar.

Endast dkta barn sga arfsritt. Afven om detta e
funnes 1 lagen antydt, kunde det dock anses som en gif-
ven forutsittning; men nu forklaras-i inledningen till S.
0., att den upprittade S. O. giiller for den valda tron-
foljarens »ikta manliga brostarfvingary. Och ordet »iktay
ldrer vél hir bora tagas i den meningen, att arfsritt till-
kommer hvarje 1 lagligt iktenskap fodd son. I sdvil
svensk som norsk lag Lar uttrycket emellertid en vid-
striktare betydelse. — S. k. morganatiska édktenskap kéin-
ner var ritt icke.

En officiel forteckning pa alla prinsar, som en gang
varit arfsberdttigade, finnes 1 norska stortingets proto-
koll, ty »nér en prins, med arfsrittighet till Sverges och
Norges férenade kronor, fodes, skall hans namn och fodel-
sestund tillkinnagifvas infor nistinstundande storting och
1 dess protokoll antecknasy. (R. A. § 2, jmfr N. G. § 6).

Det kan intriffa, att, sedan ndgon sdsom konung upp-
stigit pa tronen, en ndrmare berdttigad, som af en eller an-
nan orsak blifvit forbigdangen, framstiller sina ansprdak. Den
regerande konungen kan vara omedveten om ritta for-
hallandet; hans formenta successionsriitt kan bero pi en
villfarelse. Huru skall nu 1 ett sidant fall forhallas?
Det enda riktiga svaret pa denna friga ér utan tvifvel
det som gifvits i »den norske Regjerings underdanigste
Indstilling af 27 febr. 1847» angfende den forsta unions-
komiténs forslag. »Indehavereny, siger regeringen dir,

1) Naumann, a. st. I. 2 afd. 16 not 4. erkauner uttrycket varailla
vald, men pi en helt annan och, sdsom oss synes, alldeles oriktig grund.
Han siiger nimligen: »Det i sistuimnde § férekommande ordet »brost-
arfvingar», sisom ifven limpligt pd sonsiner o. s. v., ir illa valdt.» Men

klart &r, att, om kouung efterlemnar sonson, denne alltid maste hafva fo-
retrade framfor ofédd son, den ildre sonens son framfér den yngre sonen,
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»bgr ubetinget vige, saasnart det er erkjendt, at en An-
den er nzrmere berettiget. Det synes ligefrem at fglge
af Rettighedens egen Natur, at den, der ifglge Arvelo-
ven er de jure Konge, og som ingen anden Lov har be-
taget denne Egenskab, ogsaa som saadan bgr anerkjen-
des, saasnart hans Ret er vis»!). I hég grad obilligt
maste - visserligen under stundom ett sidant forfarings-
sitt forefalla, sisom #fven af en reservant mot ko-
miténs forslag blifvit framhallet *); men hir &r icke
frigan den, om det ena eller andra sittet 1 praktiskt af-
seende ir att foredraga, utan det géller endast att afgéra,
pé hvilkens sida ritten enligh gillande tronféljdslag be-
finner sig, antingen pd den faktiskt regerande konungens,
eller pa pretendentens. Den ndmda reservanten ansig,
att successionen borde blitva kvar inom den férres hela
linie, och att forst efter dennas utgéng regeringen
skulle 6fvergéd till pretendenten och hans linie. Den af-
delning inom komitén, som forfattade utkastet till fore-
ningsakten (af hvilken * afdelning reservanten var med-
lem), hade ater en tredje &sigt: den som var 1 besittning
af regeringen skulle behdlla densamma for sin lifstid,
men hans linie skulle vika fér pretendenten och dennes
linie. Denna &sigt ansdg éfven komitén i sin helhet
for den riktiga; men att 1 foéreningsakten intaga négot
dédremot svarande stadgande, ansig komitén ofverflodigt ).

Med arfsrétten till rikena stér frégan om riksformyn-
derskapet 1 83 nira sammanhang, att en redogorelse for
de allminnaste bestimmelserna hirom ej torde p#d detta
stille bora saknas.

1) Handlingar etc. a. st. IIL. 18.

2) Handlingar ete. a. st. II. 207. Reservanten var amtmannen C.
Falsen. :
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Konung 4r myndig vid fylda aderton &r (R. F. § 41;
norska lagen af 18 juli 1815). Om tronen &rfves af
prins, innan han uppnitt denna alder, dr klart, att
annan eller andra personer méste foérvalta hans arf, in-
nan han sjalf far tilltrdda detsamma. Denna styrelse ut-
gores under forsta tiden af den s. k. interimsregeringen,
som skall forestd rikenas styrelse, »intill dess bigge ri-
kenas representanter #ro férsamlade och hafva férordnat
om regeringen under konungens minderarighety (R. A.
§ 7, jmfr R. F. § 41 och N. G. § 40). Denna styrelse
bestar af de tio svenska statsriden och lika ménga norska.
Interimsregeringen skall »genast sammantrida, for att
utfirda kallelse till riksdag i Sverge och storting 1
Norge» (R. A. § 6, jmfr R. F. §§ 93 och 95 och
N. G. § 39). Riksdagen och stortinget skola pa siitt,
som riksakten nérmare bestimmer (§§ 3 och 8, jmfr R.
F. § 93, R. 0. § 67 och N. G. §§ 7 och 43), vilja for-
myndare, en, tre eller fem (R. F. § 93). Den séilunda
valda formyndarestyrelsen regerar i konungens namn med
all konungslig makt och myndighet, skiljande sig déirige-
nom fran interimsregeringen, hvars befogenhet 1 négra,
dock mindre vigtiga, punkter dr inskrdnkt med afseende
pa Sverges styrelse (R. F. 8§ 39 och 41). For fullstiin-
dighetens skull anféra vi hér &nnu ett hithérande slag af
styrelse utom interims- och formyndareregeringen *). For
den hindelsen att vid konungs franfiille d&nnu ofédt barn,
com det blir af mankén, dr den ritte tronféljaren, forer
forst interimsregeringen styrelsen, »till dess riksens stin-
der & den tid, regeringsformen utstakar, hunnit samman-
komma, dd dem tillhor, att om regeringens forande sjilfve
forordnay (S. O. § 2, jmfr. R. A. § 7 sista mom.). Att
stortinget skall deltaga i utseendet af denna sirskildt
tillférordnade styrelse, faller af sig sjilft; nagot stadgan-

1) Denna art af regering pligar i vira lirobdcker i statsritt alldeles

forbigds.

Berger: Om Arfsritten. 5
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de hirom finnes emellertid icke. Denna styrelse rege-
rar, tills furstinnan f6dt barnet, hvarefter, om detta ar
af mankén, formyndarestyrelse tillsittes; i annat fall of-
vergdr successionen till den nédrmast arfsberdttioade,
denne md nu i sin tur vara fédd eller of6dd, myndig
eller omyndig.

Bn friga af intresse dr denna: kan kvinna i allmén-
het och sérskildt kvinna af kungliga huset véljas till riks-
formyndare? D& formyndarnes antal alltid maste vara
udda, och silunda, om endast privatpersoner dértill skulle
viljas, antingen svenskarne eller norrménnen ovilkorligen
mdiste 1 styrelsen blifva till antalet underldgsne, dr det
ju alltid en fordel, om tillfille gifves att vélja en kung-
lig person vare sig till ensam formyndareregent eller till
medlem 1 férmyndarestyrelsen. Finnes ej ndgon till re-
gent lamplie och med fortroende omfattad manlig med-
lem af konungahuset, bor det alltid vara af betydelse
att hafva réttighet att villja t. ex. en enkedrottning fill
formyndare for sin omyndige son och konung. Sverges
historia lemnar pa sidan formyndarestyrelse mer én ett
exempel; och ndgot hinder att folja dessa synes ej hil-
ler i grundlagen férefinnas, dé det icke uttryckligen éir
forbjudet att vélja en kvinna till férmyndare b).

3. Forlust af arfsritt i vissa fall. :

De allmanna reglorna for arfsfoljden dro i det fore-
cfende angifna, Nu har emellertid S. O. faststélt atskil-
hga vilkorliga foreskrifter, att af det kungliga husets
medlemmar 1akttaoa§ for bevarandot af denna arfsfsljd.
Dessa vilkor dro si beskaffade, att de skulle kunna bhf—
va olidliga inskrinkningar uti de kunglica personernas

b Jmfr Svedelius, a. st. s. 126. — I N. G. af 17 maj 1814 var
det stadgadt sésom regel, att enkedrottning, om hon var konungens kotts-
liga moder, skulle, s& linge hon forblef i enkostind, med tvd oster i
formyndarestyrelsen jamte statsridet deltaga.
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naturliga rittigheter, om det vore en ovilkorlig skyldig-
het for dem att iakttaga desamma. Men om arfsréttigad
pring af det ena eller andra skilet ej vill fista négot
afseende vid dessa inskrinkningar, s4 varder visser-
ligen péféljden, att han foérverkar sin arfsritt till tronen
samt 1 de flesta fall édfven sina efterkommandes; men
sdsom ndgot brott kan ej inskrinkningens dsidosittande
1 och fér sig anses, likasom ej arfsrittens forlust som
ett straff.

Efter denna foregdende anmirkning 6fverga vi till en
nirmare redogorelse for dessa fall, dd prins férverkar
arfsriitten till tronen. De dro fyra, och dterfinnas i S. O.
8§ 4, 5 och 8.

S. 0. § 4 foreskrifver: »den af kungliga familjen,
som ¢j sig till samma lira (ndmligen den rena evangeli-
ska) bekdanner, vare frdn all successionsritt utesluten»; i
sammanhang hvarmed samma § féreskrifver, att »prinsar
af det kungliga huset skola uppfodas i samma liray.
Bekinnandet af den rena evangeliska liran maste ske
senast vid den tidpunkt, dd prinsen skall sisom konung
tilltrdda regeringen. Han ma forut hafva tillhort hvilket
religionssamfund som hélst, si férlorar han dock icke
sin successionsratt, om han vid regeringens tilltride
ofvergar till statsreligionen. Nagon fordran, att han all-
tid skall hafva bekéint sig till denna, fins nimligen ej i
var grundlag. Den i1 detta &dmne fére 1809 gillande
ritten, som forst stadgades i 1604 drs arfférening, var
mycket stringare: den som en ging affoll fran statsre-
ligionen forlorade ovilkorligen sin arfsritt %). — Om prins
nu genom att icke bekinna sig till den rena evangeliska
laran forlorar successionsritten, sd foljer diraf dock icke,
att hans barn och efterkommande #ro frin denna riitt

1) N. G. af 17 maj 1814 §15 stadgade, att »Kongen stedse skal
have bekjendt og bekjende sig til den evangelisk-lutherske Religionn.
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uteslutna; deras stéillning 1 detta afseende fr beroende
pd den religion, de bekédnna. Dock kan det ske, aft
prins genom sitt affall vallar, att hans efterkommande
aldrig eller méhinda forst 1 sena led komma 1 besittning
af tronen. Om t. ex. konungadomet genom hans affall
ofvergatt till hans broder, och han sjéilf sedan erhéllit
soner, som 1 enlighet med S. O. § 4 uppfostras 1 den
rena evangeliska ldran, sd kunna naturligtvis dessa ej
af sin farbroder &terfordra den af deras fader forverkade
kronan, utan de och deras efterkommande atervinna ej
denna, forrdn hela den regerande konungens linie utgitt.
Ty s& snart successionen i laga ordning 6fvergatt till en ny
linie, méste man antaga, att den méste lopa igenom hela
denna linte, innan den kan g& o6fver till en annan 2).
Hvad i denna § 4 af S. O. stadgats leder, sisom
niamdes, sitt upphof frén 1604 drs arfforening. Men en-
ligt denna lag for successionen forverkade arffurste sin
arfsriitt e] blott genom affall frén den rena evangeliska
ldran, utan édfven, sisom vi ofvan sett, genom giftermal
med kvinna af frimmande religion. Det var forst ar
1809, som dylikt giftermal blef prins medgifvet. Detta
medgifvande moétte dock motstdnd hos prestestdndet, som
i R. F. § 2 ville hafva stadgadt, att hela konungahuset bor-
de vara af den rena evangeliska laran. K. U. invinde
mot denna prestestindets anmérkning vid forslaget till R.
I., att »det endast dr Konungens bojelse, i forening med
afseendet pa Fiderneslandets fordelar, som torde bira be-
stamma hans wal af en Gemdl; Prinsessorna ter dga ingen .
arfsratt till Thronen och kunna séledes ej af’ ndgre Statssksl
berofwas den hwarje underséte tillagde Religionsfrihety 2);

1) Jmfr Stang, Systematisk Fremstilling af Kongeriget Norges con-
stitutionelle eller grundlovbestemte Ret s. 73, 74 och Svedelius a. st,
s. 124, 125.

2)  Constitutions-Utskottets Memorialer och ofriga Expeditioner wid
Riksdagen 1809—10. s. 397, 398.
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och prestestindets mening fick vika, Nigon nédvindig-
het finnes sdlunda icke nu for de kvinliga medlemmarne
af konungahuset att bekiinna sig till statsreligionen ; prin-
sessorna behofva ej ens i denna uppfostras.

S. 0. § 5 faststéller tvinne fall, d4 prins forlorar
arfsriitten »for sig, barn och efterkommande». Det ena
intriffar, di prins »gifter sig utan komungens vetskap och
samtyckey. Detta dr samma stadgande, som inneholls 1
§ 36 af 1772 4rs R. F., och som dérifran 6fverfordes till
var R. F. § 44 (jmfr N. G. § 36). Gifvet ér, att detta
stadgande sd maste tolkas, att arfsriitten for all tid for-
loras, s& snart konungen ej vid giftermalets ingdende vet
utaf och samtycker detsamma, och att den ej kan ater-
fas genom eft efterfoljande samtycke. Detta ir en foljd
af grundlagens tydliga bud, som ej kan af konungen i
nigon mén mildras.

I 1751 +ars konungaforsikran forbjodes, sisom ofvan
visats, prinsessor att gifta sig utan konungens och stin-
dernas samtycke. Ar 1809 borttogs vilkoret, att éfven
stinderna skulle samtycka, och inférdes i S. 0. § 6 den
foreskriften, att »prinsessor af det kunglica huset ej
ma trida 1 gifte utan konungens vetskap och sam-
tycke». Som prinsessa saknar all successionsriitt, och
likasd heunes efterkommande, si kan hon ej forverka
nagon arfsritt genom att trida i silunda forbjudet gifte.
Déremot kan hon gi forlustig sitt underhall af staten;
nagon grundlagstadgad rétt hartill har hon némligen
icke ).

Vi aterga till S. O. § 5, som vidare foreskrifver, att
prins forverkar arfsritt for sig, barn och efterkommande,
om han, med eller utan konungens samtycke, «tager till
gemdl enskild svensk eller utlindsk mans dotter. Dock vare

1) Den senare unionskomiténs forslag bestdmmer, att, om prinses-
sa ingdr i grundlagen forbjudet iktenskap, konungen kan indraga hen-
nes underhéll. Underd&nigt Betéinkande a. st. ete. s. 91 § 13.
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honom ej forment, att med konungens samtycke taga ge-
mél af svenska konungahuset inom i svensk lag ej forbudna
leder». Enligt K. U.s forsta forslag till 1809 ars S. O.
forverkas arfsritten, om prins »tager gemal af svensk
itty, hvarvid nyssndmda medgifvande om giftermal inom
konungahuset tilligges. Under den ofverliggning, som
hos ridderskapet och adeln 80 okt. 1809 holls om detta
forslag, framstildes tvinne motsatta yrkanden om fordnd-
ringar af denna punkt i forslaget. A ena sidan hem-
stilde en talare, yom icke forbudet mot Thronféljares eller
Arf-Prinsars gifte med Swenska Adeliga Dottrar bor utgay.
Han o6nskade salunda, att det foreslagna foérbudet skulle
inskrdnkas dérhdn, att det endast var giftermal med
ofvilse svensk kvinna, som skulle vara prins férbjudet;
man igenkénner hir den asigt, som hogadeln pa Johan
II:s tid med Erik Sparre i spetsen forfiktade, och som
skaffade sig ett lagliot uttryck i 1582 Ars ofvan om-
skrifna stadga. FEn annan talare yrkade, att det fore-
slagna forbudet ej skulle inskrinkas, utan tvirtom utvid-
gas, sd att »likasom det wore en Arf-Prins forbudet att
gifta sig med ndgon af Swensk étt, borde det dfwen for-
bjudas honom att i en fraimmande Adelig #tt soka sig
en Gemaly. Han talade endast om frimmande adelig tt,
men afsdg naturligtvis hvarje frimmande privatsligt, bade
frilse och ofrilse *). I borgarestandet, dir forslaget di-
skuterades 2 nov., framstildes en likartad anmirkning
mot detsamma. »Da enligt detta projecty yttrades det,
ven Kongl. Swensk Prints ej m4 taga sig Gemsl af an-
nan Swensk Att 4n Konungahuset, borde ock uttrycke-
ligen stadgas, att en sédan Prints icke eller mé gifta sig
med ndgot annat utlindskt Fruntimmer #n en Regerande
Furstes Dotter». De flesta af stdndets medlemmar in-

') Ridderskapets och Adelns Protocoller wid Riksdagen 1809— 10
IIT. 2 afd. 4667—4673.
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staimde i denna mening, hvaremot dock af en talare in-
viindes, »att egenskapen af Regerande icke wore af no-
deny, och himtade han grunden till denna sin tanke fran
»de Stats-hwilfningar som 1 senare tider intriffat, och
hwaraf hiandt, att flere Furstlige Hus upphort att regera
afwensom andre torde forestd ett lika 6de, men hware-
mot sddane som nu icke dro regerande kunna lika litt
bringas till anseende och blifwa mera celebre én deras
Foretradarey *). Forslaget, atfoljdt af de gjorda anmiirk-
ningarne, remitterades till utskottet, och blef af detsamma
fordndradt, och sedan af stdnden med denna forindring
antaget. Stadgandet formulerades sa, att det blef prins
forbjudet att taga till gemdl yenskild svensk eller utlindsk
mans dottery, hvarjimte stadgandet om giftermédl inom
konungahuset fick kvarsta ?).

En vigtig friga dr dd deuna: hvad menas med »en-
skild svensk eller utlindsk man»? Uttrycket dr ganska
obestiimdt och ingenstides 1 S. O. ndrmare forklaradt.
Sa mycket fir dock genast klart, att vi sdsom »icke-en-
skild many kunna rikna hvarje medlem af regerande fur-
stehus, sdvill suverdna som halfsuverina. Hirom kan
ingen tvist vara. Men vidare mirkes, att enligt praxis
ifven f. d. regerande dynastier pliga rilknas sisom jim-
bordiga med de regerande. En tredje klass af familjer,
hvilkas medlemmar ock riknas som »icke-enskilday, dro
sfdana som genom internationela 6fverenskommelser blif-
vit uttryckligen foérklarade sdsom jimbordiga med regent-
familjerna. Till denna tredje klass har man for nirva-
rande att hinfora den tyska hoga adeln (die deutschen

1) Borgarestdndets Protocoller wid Riksdagen 1809 - 10 IIL. 1 afd.
UB87—1789,

?) Detta tillige kunde hafva strukits pd samma ging, som forin-
dringen gjordes, ty det dr numera tydligen lika ofverflodigt, som det forut
var nodvindigt.




40

Standesherren *); men gifvet dr, att & nya familjer
1 framtiden samma ritt kan meddelas *). — Om prins,
1 trots af forbudet, tager till gemdl sdlunda sédsom en-
gkild ansedd mans dotter, s& forverkar han arfsritten
for sig, barn och efterkommande. Det ar ej endast
sénerna 1 detta idktenskap, utan samtliga hans soner,
afven de hvilka méjligen iro fodde 1 ett foregdende eller
mojligen fodas i ett senare #ktenskap, hvilkas arfsrétt
forverkas genom ett dylikt dktenskaps ingdende. Ty
84 snart han gifter sic med en enskild kvinna, har det
slidgtskapsband, som han och hans familj ddrigenom knutit
med en privat sldgt, den foljden med sig, att arfsritten
till kronan {or samtliga hans efterkommande, sévél fodde
som ofodde, genast forloras.

Lika visst som det &r, att dndamélet med detta
forbud fér prins ath ‘taga gemil ur privatfamilj &r att
soka forekomma sldgtskapsforbindelser mellan konunga-
huset och undersitarne, lika klart dr det, att for detta
méls sikra uppndende saknas en vigtig bestimmelse, den
namligen som forbjuder komung, lika vil som prins, ath
forméla sig med enskild mans dotter. Det stir namli-
gen nu konung fritt att taga gemal ur privatfamilj. Den-
nas bord md vara hog eller ldg, sd kan dock icke nigon
pafoljd, motsvarande prinsars vch deras efterkommandes
forlust af arfsréitt, af sidant dktenskap intrida °).

1) Hit horver den Leuchtenbergska familjen i Bayern, fron hvil-
ken konung Oskar I tog sin gemdl.

2) Likas® mdste man anse, att de nu jambordiga familjernas rang
kan uedsittas. — Jmfr. Naumann, a. st. I. 2 afd. 17—20.

3) Nauwmann, a. st. IL. 296 framstéller i detta dmne foljande, som
det vill synas, alldeles ogrundade dsigt: »D& emedlertid Successions-Ond-
ningen forbjuder Prins af det Kongl. Huset, vid forlust af arfsvétt till
thronén for sig, barn och efterkommande, att taga till gem@l enskilt
Svensk eller utlindsk mans dotter, — — s& kunna vi deraf tydligen draga
den slutsats att afvem en Konungs barn och efterkommande icke: hafva
successionsritt till Sveriges krona och regering, om deras moder ar en-
skilt Svensk eller utlindsk mans dotter, med hvilken Konungen, efter det
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Liksom det 1 K. U.:s forsta forslag till S. O. vid
1809—10 ars riksdag var prins forbjudet att gifta sig
med svensk kvinna utom det kungliga huset, s foreslogs
dfven, att prinsessa ej md gifta sig med »svensk man
utom det kungliga husety. Detta forslag blef iifven lag*),
och aterfinnes 1 S. O. § 6. Skilnaden mellan S. O.:s be-
stimmelser om prins och prinsessa i detta hinseende
bestér salunda déruti, att prins ej fir genom giftermal
forbinda sig med privatfamilj, hvilket ddremot dr prin-
sessa tillitet, blott familjen icke dr svensk ?). En ofull-
stindighet dr det tydligen, att prinsessa ej dr forbjuden
att gifta sig med norrman, en ofullstindighet, som dock
bor af lagtolkningen kunna suppleras. — Om péfoljden
af prinsessas sélunda otillitna giftermél med svensk eller
norsk privatman giller detsamma, som ofvan yttrades,
di frigan om prinsessas giftermél utan konungens vet-
skap och samtycke behandlades.

Vi erinra oss, att enligt 1604 érs arfforening sdvil
konung som arffurste forverkade all rétt till tronen, om
de »togo vidy ett frimmande land, utan att uppfylla det
for rittens bevarande nédvindiga vilkoret att bo kvar i
Sverge. Nédgot sidant stadgande finnes icke nu. Ko-

Han uppstigit pd thronen, ingftt éiktenskap». Af motsatt dsigt dro Asche-
houg (a. st. II. 170) och Rydin (a. st. s. 310). Med R. méiste man
dock anse, »att konungen #r moraliskt forpligtad att ej ingd sd be-
skaffadt dktenskap».

1) Innan ridderskapet och adeln 11 nov. 1809 biféll K. U.:s for-
indrade forslag till S. O., hemstilde dock en talare, »om icke for Prin-
sessor borde goras samma stadga, som for Prinsar, att de ej matte kunna
triida 1 dgtenskap med andra &n Fursteliga personer»; men utan fram-
ging. Ridderskapets och Adelns Protocoller wid Riksdagen 1809—10.

2) I sitt forslag till foreningsakt 1847 andrade mnorska regeringen
den férra unionskomiténs uttryck »Svensk eller Norsk man utom det
Kongl. Huset» till »Norsk eller Svensk privat Mand», for att dirigenom
vilkoren for prinsessornas giftermdl icke mitte blifva i ctt afseende strin-
gare, 4n for prinsarnes; men den senare unionskomitén dterupptog den
forras uttryeck, Handlingar ete. a. st. II. 3 § 15, III. 15 och 88 §
7; Underdinigt Betinkande ete. a. st. s, 91.

Berger: Om Arfsritten, 6
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nung forlorar icke sin krona, om han blifver ett annat
rikes konung, han md dér taga sitt regeringssite eller
ej. Och hvad prins angdr, férverkar han visserligen
sin arfsréitt vid mottagandet af ett frimmande rike, om
det for densammas bevarande foreskrifna vilkoret ej
varder uppfyldt; men detta vilkor ir numera icke att
hafva sitt hemvist 1 Sverge, utan ett helt annat, nim-
ligen konungens och folkets samtycke. Hirom stadgar
S. 0. § 8: »Prins aof hungliga svenska huset md ej, wtan
konungens och riksens stinders samtycke, blifva regerande
furste af utlindsk stat, vare sig gemom wval, arf eller gifte.
Sker annorlunda, vare han och hans efterkommande ej be-
rittigade att succedera till svenska tronen» Afven i detta
fall forlora prinsens efterkommande all successionsriitt.
Detta stadgande ar ovilkorligt. Om t. ex. nigon af prin-
sens soner afsiiger sig all ritt till tronen i den utlind-
ska staten, ar han lika fullt utestingd frin successionen
i den svenska. Man fir ej ens anse, att konungen jimte
riksdagen och stortinget kan gora nigot undantag for si-
dant fall. Ty sd snart de nekat prinsen det erforderliga
samtycket, men han emellertid tagit emot regeringen i
den frimmande staten, miste de af grundlagen stadgade
foljderna af denna handling genast intrida. Ej haller ar
nagot efterfoljande samtycke fran vederbsrandes sida af
den kraft, att det kan aterkalla den forverkade arfsriit-
ten. — S. O. omnémner utom konungens endast riksens
stinders, d. v. s. riksdagens, samtycke sisom erforder-
ligt. Ingenstédes finnes bestimdt, att dfven norska fol-
kets representation skall horas. Detta miste anses som
en ofullstindighet i den unionela lagstiftningen, hyarom
dock giller detsamma, som nyss nimdes, att den bor
kunna af lagtolkningen suppleras.

Det nu sagda giller endast prins. Det giller icke
prinsessa, och, hvad vigtigare ér, icke konung, som en-
ligt var statsforfattning édger oinskriinkt riitt att blifva
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regerande furste af utlindsk stat ?). Af hvilken stor vigt
nagon inskrinkning i denna rdtt dock kunde vara, éir
ogonskenligt. D4 arfsriitt finnes dfven for kvinnolinien
1 flera af Europas monarkier, s& dr det gifvet, att gemal
till svensk furste ofta nog méste komma att vara arfshe-
rittigad till tronen i 4n den ena, 4n den andra staten,
hvarefter denna riitt drfves af hennes barn, si att sonerna
mojligen kunna genom arf varda konungar savil ofver
Sverge och Norge, som 6fver annatrike. Orimligt dr vl
ej hiiller, att de forenade rikenas konung skulle kunna viiljas
till regent 1 ett annat land. Antagandet af valet kunde moj-
ligen f6r de férenade rikena innebira en stor olycka; obilligt
vore e] dé, att deras representationer dgde en 1 grundlagen
sadgad riitt att forhindra nigot sidant, om konungen skulle
vara hugad att mot deras vilja mottaga den honom er-
bjudna kronan. Det finnes dock i vir grundlag en be-
stimmelse, som gor den stora frihet, konungen dger i nu
nimda hindelse, mindre farlig, 4n den eljes skulle kunna
blifva. Vi syfta pa bestimmelsen 1 R. F. § 39 (jmfr. R.
A. § 7 sista mom. och N. G. § 41), att konnngen, om
han vistas utom Sverge och Norge, ej fir befatta sig
med rikenas styrelse, utan miste vid sin afresa hafva
ofverlemnat denna &t den till tronfsljden néirmast berét-
tigade prins eller, om denne dr omyndig eller har laga
forfall ?) eller om ingen arfsberittigad prins finnes, till
interimsregeringen. Om konungen silunda skulle blifva
ett tredje rikes konung, méste han antingen styra det-
samma frén Sverge eller Norge, eller ock lemna frin sig
styrelsen af dessa riken &t ndmda tillforordnade rege-

1) Bnligt uppgift af den senare unionskomitén fordras representatio-
nens samtycke till konungens mottagande af ett frimmande rikes krona
i Danmark, Preussen, Belgien och Holland. sUnderddnigt Betinkande
ete. a. st. 12, 13. Samma fordran var uppstild i N. G. af 17 maj
1814. Se ofvan s. 22.

2) Laga forfall for honom &r sjukdom och vistelse utom Sverge
och Norge.
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ring. En tredje mojlighet dr, att konungen stker ut-
verka forindring af nimda grundlagsbestimmelser; be-
finnes det nodigt att vilja denna utvig, sd kunna repre-
sentationerna forhindra konungens tilltridande af det
frammande riket genom att inldigga sitt veto mot den
foreslagna fordndringen. -

- Tnnan vi sluta denna afdelning, hafva vi till sist att
néimna nagra ord om innehallet af S. O. § 7. Denna §
stadgar: »Prinsar och prinsessor af det kungliga huset
mé ej antriida resa utrikes, utan konungens vetskap och
samtycke» ). Om prins bryter mot detta bud, gir han
dock icke forlustig sin arfsriitt; nigon sidan pafoljd
niimner grundlagen icke *). Sitt underhéll af staten dér-
emot kan han forverka genom féretagandet af sdlunda
forbjuden resa; detta kan nidmligen indragas, utan atb
hans ritt ddrigenom varder krinkt. Det samma galler
om prinsessas underhdll ?). — Att yantridda resa utrikes»
betydde naturligtvis ursprungligen att resa fran Sverge
till ett annat land; men efter foreningens ingiende bor
vil 4t uttrycket gifvas en vidstriktare betydelse, s& att
det anses afse resor frin Sverge eller Norge #ill annat
land. — Sésom en ofullkomlighet maste anses, att det
endast dr resans antrddande, och icke vistelsen 1 utlan-
det, som enligt ordalagen férbjudes *).

1) T 1751 érs konungaférsikran gjordes om prinsars och prinses-
sors utrikes resor samma stadgande som s. 18 ur densamma anféres om
deras giftermdl. Modée a. st. V. 3104, 3105.

2) Jmfr. Stang, a. st. s. 75, 76. Anm.; och Rydin a. st. s. 295
not 1. I N. G. af 17 maj 1814 § 38 var prins vid afventyr af avfs-
rittens forlust forbjuden att »forlade Riget».

3) I den férra unionskomiténs forslag var underhdllets forlust ovil-
korlig péfoljd af den otillitna resans foretagande; i sitt betéinkande of-
ver detta forslag foreslog diremot den norska regeringen, att det skulle
bero af konungen, om "denna pafoljd skulle intrada, eller ej; och blef
denna dsigt 1 den senare unionskomiténs forslag upptagen. Handlingar
etc. a. st. II. 3. § 16 och III. 88. § 8; Underddnigt Betéinkande ete. a.
St INGEIGS

%) Denna ofullkomlighet & i bida unionskomitéernas forslag afhjilpt.
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130 o0

III. Unionskomitéernas forslag till forindringar
i den giillande ritten. ;

I en skrifvelse till regeringen af 24 jan. 1837
begirde norska stortinget, dels att konungen métte lata
foretaga en revision af bestimmelserna om unionsflag-
gans beskaffenhet och om mnorska riksvapnets anbringan-
de & svenska mynt och i svenska dmbetsmyndigheters
sigill, dels att konungen i alla norska handlingar méatte
begagna titeln »Norges og Sveriges Konge» 1 st. f. den
dittills 6fliga »Sveriges og Norges Kongey, dels att han
tiktes taga 1 6fverviigande, huru Norge métte blifva med
broderlandet likstdldt i afseende pd diplomatiska drendens
behandling. Med anledning af denna skrifvelse beslot
konungen 1 sammansatt svenskt och norskt statsrad 30
jan. 1839, att 4t en komité af 4 svenska och 4 norska
min uppdraga att afgifva underddnigt betinkande savél
om dessa frigor, som angfiende det férhillande, 1 hvilket
hvartdera af de férenade rikena borde hidraga till gemen-
samma utfgifter och till det gemensamma férsvaret. Af
de i stortingets skrifvelse vidrérda frigorna undantog
han dock frigan om ftiteln, i hvilket hinsesnde han fér-
klarade sig forblifva vid det gamla bruket. Komitén,
som bérjade sina foérhandlingar i sept. s. 4., méste for
lingre tider till foljd af riksdags- och stortingssamman-
triden och andra forhdllanden afbryta sina arbeten, hvil-
ket i forening med den omstindigheten, att personalen
under arbetets fortging undergick betydliga forindringar,
hade till foljd, att flera ar forfloto, innan betinkandet
blef firdigt. Verkningskretsen hade 7 dec. 1843 pa
komiténs begiiran blifvit af konungen dirhin utvidgad,
att komitén nu dgde att granska riksakten idess helhet,
dock med iakttagande déraf, att den ej afveke fran de
grundsatser, som for nirvarande ligo till grund for den-
samma. Och éndtligen, sedan Oskar I efter komiténs
horande kort efter sin tronbestigning afgjort fragorna
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om unionsflaggan och riksvapnet pd ett for norrmin-
nen tillfredsstillande siitt ), inkom komitén 4 nov. 1644
‘med sitt forslag till foreningsakt mellan Sverge och Norge *).

Vi skola nu tillse, i hvad mén detta forslag var
dmnadt att forindra den gillande successionsritten. Hit-
horande bestimmelser dterfinnas 1 forslagets kap. II, som
har till ofverskrift: »Om Konungen, Konungahuset ‘och
thronfsljdeny ).

Forst anmirkes, att 1 forslaget upptagits alt, hvad
som 1 successionsordningen finnes stadgadt; denna gjor-
des sdlunda genom komiténs forslag ofverflodig. Vid
ofverflyttandet till foreningsakten gjordes dock dtskilliga
tll en del visentliga fordndringar 1 dess stadganden,
hvarjimte, sdsom komitén sjilf siger, 4 desamma gafs
en bestdmdare form *). De formela brister, som vidlida
de nu gillande successionsbestimmelserna, blefvo hari-
genom afhjilpta.

De visentligaste fordndringarne gilla bestimmelser-
na om forlust af arfsritt. Innan vi redogéra hirfér, ma
med ndgra ord papekas tvinne stadganden 1 § 18 af
komiténs forslag. S. O.:s bestimning »ilkta» afkomlin-
gar dr dir ersatt af bestdmningen »i lagligt dktenskap
afladey. Det dr sdlunda ej tillréickligt for grundande af
arfsrétt, att barnen dro fodda 1 lagligt dktenskap, sisom
forhallandet dr enligt den tolkning, vi 1 féregdende afdel-
ning gifvit af ordet »dktay pa detta stéille. Vidare mirkes,

1) I sitt norska tillkannagifvande, att han bestigit tronen, kallade
han sig »Norges och Sveriges Konge».

2)  Det var undertecknadt af Aug. von Hartmansdorff, J. P. Lefrén,
Bernhard Rosenblad, C. G. Warberg, Mansbach, C. Falsen, H. Foss och
O. W. Erichsen, Af dessa tillhérde endast Mansbach den forsta upp-
sittningen af komitémedlemmar. Kowmiténs forslag var &tfoljdt af flera
rescrvationer; Aug. von Hartmansdorffs reservation inneholl ett sirskilds
forslag till foreningsakt.

3)  Forslaget finnes trykt i Handlingar ete. a. st. II. 1—33.

%)  Handlingar etc. a. st. II. 54.
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att stadgandet om den oféddes arfsritt 1 samma § 18. affat-
tag pa foljande sitt: »Bland arfsberiitticade riknas édfven
den, som inom fyratiotre(43) veckor efter fadrens dod fodes
till verldeny. Komitén séger sig »ansett tjenligt stadga
en viss termin for fédelse, efter fadrens déd, som med-
for ansprak p& thronféljden, 1 hvilket hiinseende man
riftat sig efter de i medicinskt-juridiskt system allmin-
nast antagna resultaty ).

Komitén indelar de fall, i hvilka prins férlorar sin
arfsritt, i tre klasser, hvilka alla dro sammanférda i §
20. Den forsta klassen motsvarar bestimmelsen 1 S. O.
§ 8, som till innehdllet ej undergitt nagon forindring.
Den andra klassen innehédller tva fall, d& prins forlorar
ritt till tronfoljden »fér sig och dem af sina barn, som
fodas sednare 4n fyratiotre (43) veckor, efter det han sin
rath till thronfoljden forlustig blef, och for deras efter-
kommandey. Denna pafoljd intrider for det forsta, om
han antingen icke bekinner sig till rikenas statsreligion,
eller han nagonsin 6fvergatt till annan liray. Hade prin-
sen salunda 1 statsreligionen uppfostrats, maste han vid
densamma alltid hafva forblifvit; var han &ter i annan
religion uppfostrad, méste han senast vid tilltridet till
regeringen, ofvergd till statsreligionen, hvarvid tillika
gilde, att, om han redan forut till densamma 6fvergétt,
men sedan affallit, han ovilkorligen var sin arfsritt for
alltid forlustig. Det var silunda enligt komiténs forslag
ej tillréckligt, sdsom enligt nu géllande rétt, att prinsen
vid tronbestigningen bekénde sig till statsreligionen, utan
komitén uppstilde afven bestémda fordringar angiende
prinsarnes religion fore tilltradet till regeringen. En
annan skilnad mellan gillande lag och komiténs forslag
ligger diri, att enligt detta icke blott den skyldige skulle
gh forlustig sin arfsrétt, utan ifven de bland hans efterkom-

1) Handlingar ete. a. st. IL. 54, 55.
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mande, som ¢j voro aflade vid den tid, di han forlorade
sin rith. Komitén ansdg detta stadgande af arfsréttens
forlust éfven for vissa efterkommande sasom redan i S. O. §
4 foreskrifvet, hvilken &sigt komitén grundade pa sin tolk-
ning af uttrycket 1 nimda §: »fran all successionsriitt ute-
sluteny. Komitén fiste ndmligen den betydelse vid ordet
»ally 1 nimda uttryck, att hon ansig lagstiftaren hafya
menat, att prinsen forlorar »allt hvad som mé kunna inne-
fattas under begreppet successionsritt, foljaktligen dfven
rittigheten att 6fverflytta den pé efterkommande, som ej
egde fillvaro pd den tid d& den skyldige deraf var i besitt-
ningy 1). Denna tolkning har en minoritet inom komi-
tén ogillat; och det synes verkligen hogst csannolikt, att
lagstiftaren haft ndmda mening med inskjutandet af ordet
»ally. Hade afsigten verkligen varit att utsirédcka arfs-
rattens forlust till vissa efterkommande, hade densamma
helt wvisst blifvit pa ett fullstdndigare och klarare sétt
uttrykt. For det andra férlora prins och nédmda hans
efterkommande sin rédtt till tronféljden, »om han, utan
Konungens ftillstind, gar 1 frimmande makts tjenst,
eller deri forblifver, oaktadt Konungen honom aterkallaty.
Detta dr en alldeles ny bestdmmelse, som ej i S. O.
forefinnes ®). Den tredje klassen innehéller tvé fall, da
prins férlorar rétt till tronféljden »fér sig och dem af
sina barn, som af nedanstiende #ktenskap fodas sedan
han forlorat sin réitt till thronféljden, och for deras efter-
kommande: 1:0. om han idktar enskild mans dotter, eller
nagon, med hvilken han befinner sig i sadant skyldskaps-
eller svigerlags-forhallande, att dktenskap dem emellan
1 ndgotdera af de forenade rikena férbjudet ér; 2:0. om
han gifter sig utan Konungens tillatelse». CGenom dessa
stadganden mildrades den strénga pafoljd, som S. O. §

1) Handlingar etc. a. st. IT. 56.
2) Bestimmelsen &r himtad frin N. G. 17 maj 1814 § 38.
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b stadgar, dd den berofvar dfven de barn arfsritt, som
dro fodda1 ett foregiende tillatet dktenskap; mdhinda gick
komitén dock for langt 1 eftergift, dd hon medgaf arfsritt
ifven 4t barn, fodda 1 ett foljande, efter det otillitna in-
ginget dktenskap.

Efter att hafva granskat komiténs vidtomfattande
forslag, ingaf norska regeringen angéende detsamma 27
febr. 1847 sin »Indstillingy, atfolid af ett » Udkast ¢l Fore-
ningsakt mellem Kongerigerne Norge og Sverige» *).  De
forindringar i komiténs férslag, som regeringen gjorde
i de till vart dmne horande delar af forslaget, voro jimforel-
sevis obetydliga. Till § 12, som motsvarar komiténs §
20, gjordes i konsekvens med bestdmmelsen 1 § 11, att
arfsberittigade prinsars fodelse skall antecknas i riksda-
gens och stortingets protokoll, det tilligg, att dfven for-
lust af arfsriitt skulle i ndmda protokoll antecknas. Hir-
forutan hafva vi i regeringens utkast endast att uppmiirk-
samma en forindring i bestimmelsen om pafsljden . af
prinsars otillitna giftermal. Den bestod dari, att stadgan-
det om arfsriittens forlust utstriktes dfven till de barn,
som fodas 1 ett senare dktenskap, och deras efterkom-
mande. Hirigenom var den betydande fordndring af S.
0. § 5, som komitén foreslagit, ndgot modifierad.

25 febr. 1848 forklarade konungen 1 sammansatt
svenskt och norskt statsrad, att med afseende & de ménga
och vigtiga angeligenheter, som vid divarande riksdag
blifvit till svenska sténdernas behandling éfverlemnade,
han icke fann skil att under davarande riksdag och stor-
ting gora nigon framstillning med anledning af unions-
komiténs forslag oeh norska regeringens betéinkande dér-
ofver. Efter detta uttalande blef frigan undanskjuten,
och hvilade sedan dnda till 1859—060 érs riksdag, da
hon ater viktes till lif.

1) Utkastet finnes trykt i Handligar ete. a. st. II1. 87—115.
Berger: Om Arfsritten. 7
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Innan vi ofvergd till redogdrelsen fér den nya ut-
veckling, hvari frigan genom beslut pd nimda riksdag
infordes, mé en kort ofversigt forutskickas ofver de for-
sok, som altifrin 1856—58 4rs riksdag under ett tiotal
af A&r 1 Sverge gjordes, att fi forbudet i S, O. § 8 for
prins att utan konungens och representationens samtycke
blifva regerande furste af utlindsk stat utstrékt dfven till
konung. K. U. féreslog vid 1856—58 ars riksdag for
detta dndamil foljande tillige till R. F. § 12:»Ej mé ko-
nungen utan riksens stinders samtycke blifva regerande
furste af utlindsk staty’). Férslaget blef efter votering
i forstarkt K. U. med 59 roster mot 20 forklaradt hvi-
lande till nédsta riksdag; men afslogs dé af prestesténdet.
Vid samma 1859—60 é&rs riksdag ingaf en ledamot af
ridderskapet och adeln en skrifvelse till K. U. med hem-
stillan om forslagets &terupptagande, hvilket ock skedde.
Eérslaget blef hvilande, och antogs af alla stdnden vid 1862
—63 édrs riksdag; men konungen nekade sin sanktion &
detsamma under forklaring 20 Jan. 1863, att han ville i
sammanhang med fragan om revisionen af riksakten taga
dmnet i vidare ofvervigande. Vid den foljande riksda-
gen 1865—66 vikte emellertid samma ledamot af ridder-
skapet och adeln fragan &ter pa tal, och blef tilligget till
R. F. af K. U. tillstyrkt *) samt af sténderna antaget sdsom
hvilande till nésta riksdag. Vid 1867 érs riksdag bifélls

1) I slutet af motiveringen till forslaget yttrar K. U., att det ej
bor uraktlita att foresld nidmda tillagg »minst i en tidpunkt, dd nérslig-
tade nationaliteters striifvande till enhet blifvit en makt, hvilken kan
for framtiden befrimja folkens vélstind och storhet, men endast under iaktta-
gande af deras egen uppfattning af de ritta grunderna for en forening
samt det behof af, jimvil under den gemensamme konungen, bevarad in-
dividuel sjelfsténdighet, hvilken icke ndgot folk, med minne af sin forn-
tid och med hopp om en &rofull framtid kan afsiga sigy» K. U.:s me-
morial n:o 14.

2) Utskottet ansdg »denna friga vara af alt for stor vigt for sven-
ska folket att bora lemnas & sido under afvaktan & en revision af R. A.»
Mot utskottets forslag afgdfvos 7 reservationer. K. U.:s memorial n:o 9.
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forslaget af andra kammaren, men afslogs af den forsta
pa yrkande af justitiestatsministern, som framholl, att det
ena af de forenade rikena ¢j borde sdka dstadkomma
ensidig inskridnkning i konungens makt och rittigheter 1
afseende pd yttre forhillanden, och erinrade om konun-
gens ar 1863 gifna lofte att taga frigan i ofvervigande
vid revisionen af riksakten ).

I skrifvelse 2 april 1860 anhollo riksens stéinder,
dels att konungen métte tédckas genom en af svenske och
norske min bestiende komité eller pd annat siitt lata
verkstélla revision af stadgandena foér féreningen mellan
Sverge och Norge och uppgoéra forslag till nytt fullstéin-
digt foreningsférdrag, dels att konungen ej métte taga i
ofvervigande frigan om det af stortinget 9 dec. 1859
foreslagna upphéfvandet af norska stathéllaredmbetet forr-
in 1 sammanhang med denna revision. Om stdthéllare-
dmbetet stadgas i N. G. § 14, att »til Statholder udnzaev-
nes enten en Normand eller en Svensky», och stinderna
hade med anledning hiraf tagit sig anledning att pisté,
att beslutet om detta dmbetes upphifvande borde behand-
las som en Sverge angéende angelidgenhet. Konungen
viigrade sin sanktion & stortingets beslut; men skedde
detta 1 norskt, och icke 1 sammansatt statsrad, och fri-
gan behandlades sdlunda som en exklusivt norsk friga.
Korthic efter 23 april 1860 ingaf norska stortinget till
konungen en adress, hvari stortinget i de skarpaste
ord protesterar mot svenska stéindernas dsigt om Nor-
ges grundlag, och bestdmdt uttalar sig emot en revi-
sion af unionsbestimmelserna sisom i1 nédrvarande tid-
punkt oldmplig. Stindernas skrifvelse foretogs till be-
handling 1 sammansatt statsrad 9 april 1861, och i sam-

1) Forsta kammarens protokoll for 16 febr. 1867.
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manhang didrmed édfven den gamla unionskomiténs forslag;
och hemstéilde hirvid Sverges justitiestatsminister, som
afstyrkte framstéillning om antagandet af en ny forenings-
akt, omedelbart bVO‘d pé unionskomiténs forslag, att en
ny unionskomité métte tillsiittas med uppgift att affatta
foérslag antingen till ny foreningsakt eller ock till féran-
dringar af eller en tilldggsartikel till riksakten. Om denna
hemstillan afgaf norska regeringen 14 dec. 1861 betin-
kande, hvari hon férklarade sig under alla omstindighe-
ter bora afstyrka en revision pi en s vidstrikt basis,
som justitiestatsministern tinkt sig ), samt dfven under
nuvarande forhdllanden ej ens kunna tillstyrka en mera
inskrinkt revision. I sammansatt statsrdd 18 febr. 1862
beslot ddrfor konungen att till ligligare tillfille uppskjuta
revisionen. Frigan fick nu hvila nigra ar. Ion ater-
upptogs 6 febr. 1865, d4 konungen 1 sammansatt stats-
rad Dbeslot tillsittandet af en komité med uppdrag att
utarbeta forslag till de fordndrade bestimmelser, som 1
afseende pd rikenas forening kunde finnas vara af be-
hofvet pakallade och éndaméilsenliga. Komitén, som
bestod af 7 méin fran hvartdera riket, sammantridde for-
sta gingen 1 april ménad s. 4., och afgaf 29 aug. 1867
sitt betinkande med forslag till foreningsakt mellan Sverge
ocl Norge ).

De bestammelser 1 detta forslag, som angd vért dm-
ne, aterfinnas 1 dess kap. II, som har till ofverskrift:
Om Konungen, Konungahuset och Thronféljdeny 2).

I forslagets § 10 héinvisas till 1810 drs S. O. §§ 1
och 3. Successionsordningen skulle sélunda nu icke,
sdsom enligt den forra unionskomiténs forslag, vara éfver-

1) Han hade bland annat foreslagit en unionel representation.

2) Det var undertecknadt af G. A. Sparre, G. Lagerbjelke,..Gillis
Bildt, Karl Joh. Berg, W. E. Svedelius, A. W. Bjorck, Eric Brsson,
Vogt, B. Saxluud, H. Th. Meinich, N. C. Irgens, T. H. Aschehoug, Ch
Platou och 0. G. Ueland.

3) Forslaget finnes trykt i Underdanigt Betéinkande ete. a. st. s. 89—107,



53

- flodig; men di nimda §§ 1 och 3 i S. O. ej innehilla
annat, dén hvad som i forslagets § 10 uttryckes med or-
den, att varfsfoljden dr ritt nedstigande, lineal och ag-
natisky, s8 kan man sdga, att ifven enligt det nya for-
slaget hela successionsriitten fick sin plats i férenings-
akten. Komitén fann dock limpligt att dessutom hén-
visa till 8. O.:s. hufvudbestdmmelser, och hirigenom sé-
som ett bihang till féreningsakten fortfarande~bibehélla
dels den exemplifikation af arfsfoljden, som géres i S.
0. § 1, dels den fullstéindiga belysning af begreppet agna-
tisk arfsritt, som géres 1 § 3. :
Bestédmmelserna om forlust af arfsritt finnas i for-
slagets § 12. Tre olikheter éiro att mirka mellan dessa
bestdmmelser och den forra unionskomiténs, sddana dessa
af norska regeringen 1847 formulerades. Enligt det fldre
forslaget uteslétos 1 de fyra fall, som vi ofvan hinforde
till andra och tredje klasserna, sivil den skyldige, som
hans dnnu icke aflade *) séner och deras efterkommande
fran all rédtt till tronféljden; enligt senare unionskomiténs
forslag foérverkades genom den forbjudna handlingen arfs-
vitten for alla hans dnnu icke fodda séner och deras
efterkommande.  Enligt det forra forslaget férverkades
arfsritten, om prins ndgonsin till annan lira, in den rena
evangeliska, 6fvergdtt; enligt det senare intriidde denna pa-
foljd endast, om han »frdn dennay till annan lira 6fvergatt.
Han kunde sdlunda t. ex. vara uppfostrad i den grekiska
religionen, och sedan hafva ofvergitt till den romerskt-
katolska, och detta oaktadt hafva bibehdllit sin® arfsrétt,
hvilken enligt den forra komiténs forslag skulle genom

1) I de tvd senare fallen foreskrifves visserligen, sdsom vi erinra oss,
att de icke fodda barnen forlora sin arfsriitt; men de vid tidpunkten for
arfsrittens forverkande aflade men icke fodda barnen kan tydligen ingen
arfsritt pd grund af forslagets § 18 tillkomma, di de ju icke iro i lag-
ligt aktenskap aflade. Arfsritten forverkas néimligen i dessa fall vid dk-
tenskapets ingdende. Det blir silunda endast de icke aflade barnens
arfsritt, som forverkas,
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dylik ofvergéng hafva forverkats. En tredje skilnad
mellan de béda forslagen uppstod genom det tillige, som
nu gjordes till § 12, att for den héndelsen, att konun-
gen skulle underlata att for representionerna anmila, att
prins utan hans tillatelse gétt i frimmande makts tjinst,
eller dari férblifvit, ehuru konungen honom &terkallat,
eller att han gift sig utan konungens tilldtelse, skulle
ratten till tronen icke vara forverkad.

Den forra komiténs forslag, att barnen, om arfsrétt
skulle dem tillerkénnas, méste vara i lagligt dktenskap
aflade, 4r héir ersatt af bestimmelsen, att de skola vara
1 lagligt, med vigsel fullkomnadt dktenskap, fodda. Detta
torde, sdsom vi ofvan framhallit, vara den fordran, man
dfven nu kan uppstilla, ehuru tydliga bestdmmelser har-
om saknas.

Till sist anmérka vi, att det forslag till tillige till
R. F. § 12, som ofvan omnédmts, i forslagets § 7 blef
upptaget genom féljande stadgande: »Utan samtycke af
de forenade rikenas nationalrepresentationer mé Konun-
gen icke blifva Regent i fremmande stat.»

Ater hade silunda ett forslag till foreningsakt blif-
vit utarbetadt. Men édfven detta ledde icke till asyftad
verkan; utan afslogs detsamma med mycket stor majori-
tet af 1871 ars storting.

De forsok, som gjorts att fordndra och forbittra den
gillande successionsritten hafva sélunda alla hittills varit
forgifves. Forslaget att utstricka S. O. § 8 att gilla
dfven om konung har strandat pa invéndningen, att fri-
gan hirom borde behandlas i sammanhang med revisionen
af riksakten. Nir denna sedan foretagits, har den del
af det stora forslaget till ny foreningsakt, som angatt
successionsritten, (hvarom meningarna mahénda kunnat
enas, om den behandlats sirskildt for sig) mast dela
det helas 6de att stota pd oofvervinnerligt motstand.

e
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Forkortningar:

A.
0.
F.
0.
G.
U.

Riksakten.
Successionsordningen.

= Regeringsformen.

= Riksdagsordningen.

Norges grundloy.
Konstitutionsutskottet.






